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ma cn el documento de fojas 1 no ha alegado que
éste haya sido falsificado () zululte 'ado, lo que
importa reconocer su autenticidad; declararon
haber nulidad cn el auto de vista de fojas 3(), su
fecha 17 de sctícmb1c último, que manda seguir
en la vía 01(lín(1ria la presente causa iniciada por
don juan Francisco C(1still(); rcí()rm(m(lo dicho
auto, confirmaron cl de primera instancia de fo-
jas 22, su fecha 1"-º de setiembre citado, que da (¡
la causa la sustanciación ejecutiva que le corres-
ponde; y lus devolvieron.

Elmore.— Í'illarzíu. — Eguigurcu.—— Villa (¡ar—
cí:1.—Bz—1rrct0.

Se publicó Contormcá1cy.

César (lc Cárdenas.
Cuadernu No. 'í16.—-Año 191.0.

Cuando los documentos que instruyen Ia tercería
excluyente ño caliñcan el dominio, debe seguirse
la causa en la vía ordinaria.

Recurso (lc nulid:ul interpuesto ¡wr (¡011 josé Achí en In
';(1151( que sigue con 01 (¡()Ctor AI. Zc_z,f('¡rr:( _(' .'Vcnott1
Ififií, sobre tcrcerí;1,——I)c 1…¡m;(.

AL"I'U Uli l'IHMICR.X INSTAN('IA

Callao, 27 de mayo (10 19.10.

Autos y vistos: con los traídos (¡uc scscpam-
rán; y utcndxcndo: ('( que cl precedente sumar…
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determinado por el artículo 1219 del Código de
Enjuiciamientos Civil tiene lugar, cuando el do—
cumento que apoya la tercería califica el dominio
del bien embargado: á que cuando los docume'n-
tos que sustentan la tcrccría no son su ñcientcs
paraacreditar el dominio del tercerista debe con-
tinuar la prosecución de la instancia en la vía or-
dinaria para decidir si esó no fundadala terccría;
que en el presente caso se ha procedido en esta
última forma que está arregladaa la citada dis-
posición legal; se declara sin lugar la inmediata
resolución de la te1cer1a que se pide en d antcr10r
escrito y absuél use el traslado mandado 51 fojas 5.

' Chávarri.
Ante mí.—Nzcanor G. Corzo.

AIÍTO …; FoJAs'1—L

Callao. 21 (IC” Sct¡c¡11h1t (¡0 ].'_)Z().

Autos )' víst.us: cn 1'chclflía (10 dun Minottí
Bifñ: se da por absuelto cl L1us|zuln umfl1'..idn ¡¡
fºjas 12, y atendiendo: á que subsisten las consi—
deraciones aducidas en el auto de fojas 7 que se
reproducen: se declara sin lugar la inmediata re-
solución de la tcrcería pedidaá¿lojasñpor el doc-
tor don Manuel M. Zega1ra y absuélvase cl trá-
mite de réplica, corrido á fojas".).

C11ávarri.
Ante mí.——Nzcanor G. Corzo.
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AUTO DE VISTA

Lima, 21 (lo octubre (¡e 1910.

Autos _v vistos;cnnlos traídos quesep'ararán;
y considcrzamlo que don ]osé Achí al interpon'er
su demanda (IC tercería cxcluvcnte, no ha protes—
tado probar el hecho en que la funda, sino que
sustenta su acción apoyándola cn los documen-
tos que obran de fojas 21 .'1 fojas'-30 ) íojas45 del
cuaderno de retención, por 10 (¡tu 110 es aplíLablc
cn el presente caso lo dispuesto en el artículo 1220
del Código de Enjuiciamientos Civil, sino que de-
be procederse conforme á lo preceptuado en el
artículo 1219 del mismo Código: rcv0caron el
auto de fojas 14, su fecha 21 de setiembre último;
declararon fundada la solicitud de fojas 6: man-
daron se proceda cn la forma indicada; _v los de-
volvieron.

Rúbricas de los señores.

Elcjalde, ¡Maguiña, Herrera.

]. Gallaghery Cana val.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

Funda su tcue1ía cl demandantcá fojas 1 en
los documentos que time exhibidos en el juicio
ejecutívo en que se trabó el embargo sobre las 90
libras. Es pues, el caso del articuló 1219 del Có—
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digo de Enjuícíamíentos Civil y no el del 1220.
Debe el juez, por tanto, apreciar si de esos docu-
mentos resulta ó no calificada la propiedad del
tercerísta y resolver sobre el embargo, sin ordi-
narí7ar elJuicio.

No hay nulidad, por tanto, en el auto de vis-
ta, que revºcando el apelado,.manda que. así se
proceda; salvo me_¡oqparecer de VB.“

Lima, 20 de noviembre _de _1910,

LA Y_AÍLE.

masm.umóx SUPREMA

Lima, 30 de noviembre de 1910. .

Vistos: con lo expuesto por el Señor Fiscal,
por los fundamentos del auto de primcr:1 instan-
cia de í'()j: 181 4, y considerando :ulcm :ís: que el ter—
ccrist:| (1011 José Xchí S()Sti01]0 ]:[ ncccsíd:ul dc sc—
guir e1juicio en la vía ordinaria, lo que importa
la protesta de prueba de que trata el artículo
1220 del Código de Enjuiciamientos Civil, decla-
raron haber nulidad en el auto de vista de fojas
18 vuelta, su fecha 21 de octubre último, que de-
clarando fundada la reclamación de fojas 6, del
doctor don Manuel M. Zegarra, manda que se
resuelva sumariamentc la tercería interpuesta
por el expresado Achí; reformando este auto con-
firmaron el citado de primera instancia, su fecha
21 de setiembre último, que denegando dicha r“e-
clamación dispone se siga la cansa en la vía ordi-
naria; vlos devolvieron.
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Elmorc.—— Víliarán.—Eguíguren.—— Víllanue va.
—Villa García.

Se publicó conforme á Icy

C¿sar de C;írdcnas.

Cuadernn N? 723.—Año_ 1010.

El hijo natural no reconocido, cuya filiación resulta
contradicha por el testamento del presunto padre
no puede ser amparado en Iacuasi posesión de ese
estado, para el efecto de los alimentos.

Inicio seguido por doña Dolores Ramírez con don ¿Nico-

]ás'zuwlli sobre alimenlos.——De Lima,

SENTENCIA DE PRIMERA INSTAN('IA

Vistos: resulta de autos: que doña Dolores
Ramírez, como madre del menor Juan Francisco
Zzlnelli, demanda para su hijncl amparo en la
cuasi posesión de hijo natural no reconocido de
don Juan Zanelli. _sz ñnzuln. y en consecuencia
una pensión alimenticia de 200 soles mensuales
y provisionalmento 2,000 soles; acompaña á su
demanda recibos por pensión de colegio, certifi-
cado del registro de nacidos y copia simple del
testamentoÓdel referido Zanclii, que es reconoci-
da como exacta; negada la demanda por el here-
dero de éste 51 fojas 02 _v con los demás trámites
de orden, se recibió la causa ¿¡ prueba; actuada


