o100 ANALES JUDICIALES

Revocado el auto de declaratoria de quiebra no hay
lugar al cobro de la multa de que habla el articulo
68 del Codigo de Gomercio, la que solo puede ha-
cerse efectiva en el caso de reposicion.

Juicio seguido por la sociedad para la fision de “‘La
Prensa’ v I Tiempo' con ¢l doctor Auarelio Fer-
néndez Conclia, sobre cantidad de soles.— De Lima,

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, S de agosto de 1910.

Autos y vistos; y considerando: que si bien
de los autos pedidos eonsta que la sociedad para
la fusién de “La Prensa’ y “El tiempo”, fué de-
clarada en estado de quichra, por auto de pri-
mera instancia de 3 de marzo tltimo, este anto
no surtio sus efectos legales en virtud delo re-
suelto por la Iltma. Corte Superior, que cono-
ciendo en grado por apelaciéon concedida en am-
bos efectos lo revoed vy resolvid que no estaba ex-
pedita tal declaracion; que de lo expuesto resul-
ta que la sociedad demandante no ha tenido
oportunidad ni necesidad de hacer valer el recur-
so de reposicion, permitido por el articulo 60 de
la ley procesal de quichra al fallido, &4 quien se
ha declarado en ese estado, 4 instancia de acree-
dor; que no puede legalmente estimarse que el
recurso de apelacion de fojas 4, importa el de re-
clamacion 4 que se refiere la ley citada, porque
dichos recursos son distintos por su naturaleza,
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se sustancian de diversa mancra y producen tam-
bién distintos efectos; que, por consiguiente, el
auto superior de fojas 17 no ha producido el efec-
to que el articulo 68 de la ley procesal de la ma-
teria sefiala expresamente para la resolucion que
declare fundada la reclamacion del deudor, for-
mulada conforme al ya citado articulo 60, y por
lo mismo no esta-expedita la ejecueién contra el
doctor don Aurelio Fernandez Concha por el do-
ble de la cautidad que cobraba al demandar la
quiebra. Por estas razones: no ha lugar 4 la de-
manda de fojas 1, en la via cjecutiva.

Araujo Alvarez.

Ante mi.—Eduardo Laos Gonzéles.

AUTO DE VISTA

Lia, 1. de setienthre de 1910,

Auwtos v vistos: por los fundamentos del ape-
lado y los pertinentes de lagjecutoria superior de
fojas 17 del expediente traido para mejor resol-
ver y que se separard: confirmaron ¢l menciona-
do auto de fojas 2 vuelta, su fecha 8 de agosto
tiltimo, por el que se declara que no ha lugar dla
demanda de fojas 1 en la via ejecutiva; y los de-
volvieron; reintegrandose el papel sellado.

Rubricas de los sefiores:

Puente Arnao.—Pérez.—Correa y Vevan.

anchez Rodrigucz.
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DICTAMEN FISCAL

Excemo. Sefior:

A solicitud del doctor don Aurelio Fernandez
Concha, expidié auto ¢l juez de primera instan-
cia declarando en estado de qui(l)m a4 la socic-
(]ad para la fusién de “La Prensa' v “El Tiem-
po’’; admitida en ambos efectos la apelacion de
don Jusc Carlos Bernales, presidente del directo-
rio de la nombrada sociedad, el Superior, fun-
dandose en ¢l hecho de no hallarse comprohado
el sobreseimiento en los pagos y otras considera-
ciones, revoco el dicho atto; € interpuesto recur-
so de nulidad por el actor, VE. lo desestimé por
improcedente. Asilo deja de manifiesto el pro-
Ceso anexo.

Invocando ¢l mérito de ese expediente v lo
dispuesto en el articulo 68 de la lexy procesal de
quiebra del 15 de febrero de 1902, Bernales cnta-
bla accidon cjecutiva contra el doctor Fernandez
Concha para la entrega del doble de Ja suma por
éste reclamada, ¢ sea la de 90,000 soles.

El auto recurrul(), confirmatorio del de pri-
mera instancia, deniega la indicada via; errénca-
mente, en concepto del Fiscal.

El articulo 60 de la ley procesal citada, dis-
pone que st la declaracion de quiebra se hubiese
hecho a mstancia de acreedor, ¢l fallido podra
reclamar la revocacion del auto; y el 68, que en
cago de declararse fundada tal reclamacion *po-
dri-cl comereiante contra quien tuvo lug'u' ¢l
pmculument() de quichra, C\wnr por la via eje-
cutiva, a aquel que lo provoced, una cantidad
igual al doble dc la suma que éste cobraba”; in-
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dependientemente de su derecho 4 exigir en la or-
dinaria, indemnizacién de dafios y perjuicios.

Fuera de tal indemnizacién 4 la que se referia
¢l articulo 1086 del Caddigo antiguo de comercio
v reproduce el 897 del novisimo, el trascrito ar-
ticulo 68 crea otro derecho contra el actor ven-
cido.

Por ser piiblica la administracion de justicia,
se propaga rapido el conocimiento del auto de
quiebra en el mundo mercantil, ain antes de su
insercién en los periddicos 6 edictos; v el despres-
tigio inmediato que de €l proviene, mas 6 menos
reparable, no susceptible de tasacion, exige con
relativa brevedad esa i otra menos severa com-
pensaciéon impuesta al causante si dentro de la
estacion del encargado no exculpa su desestima-
da instancia.

Se aduce en el recurrido que la declaracion
alcanzada por el doctor Fernandez Concha no
surtid sus efectos legales. Prescindiendo del sor-
teo de sindico, cuya diligencia originada por tal
declaracion se vé 4 fojas 2 del proceso anexo, ese
considerando no es admisible en el terreno de la
lev: conforme lo estatuye el articulo 61 de la
procesal citada, la reclamacion del deador con-
tra el auto de quichra no suspende en cfecto por
ningiin motivo las providencias acordadas acer-
ca de su persona y hienes. :

También aduce el recurrido que no sedid 4
la solicitud de alzada de Bernales el tramite que
sefiala el articulo 60.

Con arreglo 4 lo dispuesto en los 62, 64y 66,
esa oposicion al dicho auto de quiebra debid en
verdad sustanciarsc como reposicion, en cuerda
4 parte, con audiencia del doctor Fernandez Con-
cha, plazo probatorio y resolucion, entonces ape-
lable en amhos efectos; v por lo tanto, se proce-

did incorrectamente en primera instancia al con-
64
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ceder de plano la alzada, y en segunda al absol-
ver el grado.

Pero no se encuentra en tela de juicio aqucl
proceso fenccido, al que puso término la [ltma.
Corte Superior, cuyo tallo tiene calidad de cosi
juzgada.

Ademds, cl derecho del pseudo quebrado no
emana de la actuacion que se hava seguido para
dejar sin efecto el auto declaratorio; sino de la”
expedicién del referido auto originario de la men-
gua cn la estimacién pablica de la que tanto se
ha menester, especialmente en el comercio, v de
su revocatoria por autoridad competente 6 sea
de su legalidad.

Se di6 amplia resonancia, como es notorio en
Lima, 4 la declaracién en primera instancia del
estado de quiebra de la sociedad para la fusion
de “La Prensa’” y “El Tiempo’', obtenida por
gestion del doctor Ferndandez Concha.

Tal es la situacidn juridica establecida en ol
proceso anexo. Luego, ese expedientc apareja
la ejecucidn que autoriza el articclo 68 de la ley
procesal.

El Fiscal concluye que hay nulidad cnel au-
to recurrido. Salvo mejor acuerdo, puede VE.,
reformandolo v revocando el del mtenon man-
dar que se dé 4 la demanda de don José Carlos
Bernales la via ejecutiva que le corresponde.

Lima, 26 de noviembre de 1910.

SEOANE.
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, 12 (7e diciembre de 1910.

Vistos; con lo opinado por el Sefior Fiscal, ¥
considerando: que segiin lo establecido en el ar-
ticulo 6% de la ley procesal de quicbra, la reposi-
cion del auto de quiebra sélo puede fundarse en
la falsedad de los hechos en cuyo mérito se dictd;
que acreditada dicha falsedad,.con audiencia de
la parte que solicité la declaratoria de quiebra,
durante el término de prueba a que debe recibirse
¢l incidente, 4 tenor del articulo 64, si se declara
fundada la reclamacién del deudor, incurre aquel
en la multa de que se encarga la primera parte
del articulo 68 de la Icy citada, y procede la via
¢jecutiva para su cobro; que, segéin lo expuesto,
el caso de reposicién es especial, ya en cuanto 4
la causal alegada para pedirla, que no puede ser
otra que la falsedad delos hechos aducidos, ya
¢n cuanto al procedimiento que ha de seguirse
para esclarecer tales hechos; v, por lo mismo, es
una excepeion de la disposicién general conteni-
daen el articulo 897 del Cédigo de Comercio,
que acucrda al comerciante que obtuviese la re-
vocacion de la declaracién de quiebra solicitada
por sus acreedores, la accién de dafios y perjui-
cios si hubieren éstos procedido con malicia, fal-
sedad & injusticia manifiesta; que del expediente
de quichra resulta, (ue apelado el auto que la de-
claré, el revocatorio de fojas 17 del cuaderno
dcompanado, se funda en la apreciacién legal de
los recaudos con que el doctor Fernandez Con-
cha solicité la declaratoria, materia a que se
concret ) la controversia; sin que la manera co-
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mo fué ésta planteada permitiera al Tribunal
revisor pronunciarse, en ningiin sentido, acerca
de hechos de la naturaleza de aquellos 4 que se
refiere el citado articulo 63 de la ley procesal,
v 4 que-siendo decaricter penalla disposicién del
recordado articulo 68, no puede hacerse extensi-.
va 4 casos no previstos, expresamente por la ley.
Por estas razones y las pertinentes del auto de
vista de fojas 8; declararon no haber nulidad en
dicho auto, su fecha 1° de octubre del corriente
afio, que confirma el de primera instancia de fo-
jas 2 vuelta, su fecha 8 de agosto dltumo, por ¢l
que se declara no haber lugar 4 la demanda de
fojas 1 en la via ejecutiva; condenaron enlas cos-
tas del recurso y en la multa de 1¢ libras perua-
nas 4 la pairte que lo interpuso; v losdevolvieron.

Elmore.—Villaréin.—Eguiguren.-Villa Garcia.
—Barreto. :

Se publicé conforme.4 ley siendo el voto del
sefior Villaran por la nulidad de conformidad con
el dictamen del Sefior Fiscal; de que certifico.

César de Cardenas.

Cuaderno N® 644.—Afio 1910.



