
510 ANALES JUDICIALES

Revocado el auto de declaratoria de quiebra no hay
lugar al cobro de la multa de que habla el articulo
68 del Código de Comercio, la que sólo puede ha—
cerse efectiva en el caso de reposición.

juicio seguido por I;) social…] ¡mm ¡“1 Ií¡síon (I¿A“L:1
1'¡cnsn"_v “EI 'I'ivnlpo" crm L'Í(Í()Ct()l' Aurelio Fer—

n/:anez Cunchn. sobro c.'mti¡l:u/ rh- sulcs.—I)c Lima.

Al."l'() DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 8 de agosto de 1910.

Autos y vistos; y considerando: que si bien
de los autos pedidos consta que la sociedad para
la fusión de “La Prensa“ y “El tiempo", fué de—
clarada en estado dc quiebra, por auto de pri-
mera instancia (le 3 de marzo último, este auto
no surtió sus efectos legales en virtud de lo re-
suelto por la Jltma. Corte Superior, que cono—
ciendo en grado por apelación concedida cn am—
bos efectos 10 revocó y resolvió que no estaba ex—
pedita tal declaración; que de lo expuesto resul-
ta que la sociedad demandante no ha tenido
oportunidad ni necesidad de hacer valer el recur-
so de reposición, permitido por el artículo (30 de
lu Icy procesal de quiebra al fallido, á quien Se
ha declarado en csc estado, (1 instancia de acrec—
(10r; que 110 puede legalmente estimarse que el
recurso de apelación de fojas 4—, importa cl de re-
clzuuación á que se refiere la Icy citada, porque
dichos recursos son distintos por su naturaleza,
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Se sustancían de diversa mancrayproducen tam…
bién distintos efectos; que, por consiguiente, el
au to superior de fojas 17 no ha producido el efec—
to que el artículo 68 de la ley procesal de la ma-
teria señala expresamente para la resolución que
declare fundada la reclamación dc1_(leudor, for-
mulada conforme al ya citado artículo 60, y i)01'
lo mismo no cstá—cxpetlita la ejecución" contra el
doctor don Aurelio Fernández Concha por el do—
ble de la cantidad que cobraba al demandar la
quiebra. Por estas razones: no ha lugar ¿1 la de..
manda de fojas 1, en la vía ejecutiva.

Ara ng0 Alvarez.

Ante mí.——-Eduardo Laos Gonzáles.

AUTO DE _VIS'I'A

/,¡¡¡1u, I.“ (¡o sc!íc¡¡zinc (¡c ¡!IÍH.

Autus _x' vistos: por lus huul:uncntus (lcl ¿…o-—
¡…lo y los pertinentes dc luc_jccuturiu superior dc
fojas 17 del expediente traído para mejor resol—
ver y que se separará: confirmaron el menciona—
do auto de fojas 2 vuelta, su fecha 8 de agosto
último, por el que se declara que no ha lugar“á la
demanda de fojas 1 en la vía ejecutiva; y los de—
volvieron; reíntegrándbse el papel sellado.'

Rúbrícas de los señores: '

Puen te Arnao.——Pérez.—Correa y Veyán.

'¿ínclzcz Rodríguez.
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DICTA MEN l"ISCA ¡¡

Exómo. Señor:

A Solicitud de] doctor don Aurélio Fernández
Concha, expidió auto cljuez de primera íns',_tan-
cíá declarando en estado de quid)… '.'l la socie-
dad puta la fusión de “La Pmnsa" y “3“! I 'li_em-
,1)0";admitida en ambos efectos la apelación dc
don_]Osc Callos Be111dlLs, p1L-sídente del di1ecto-
rio de la nombrada smiednd, el Superior, fun-
dándose cn el thho (IC no hallarse L_'ompmbado
el sobre5eímiento cn los pagos_v otras Lonsidera-
Liones, ¡evocó cl LliLh() auto; 0 interpuesto 1ecu1—
so dc nulidad por el actor, VE. lo desestimó por
improcedente. Así lo deja de manifiesto el pro-
ceso anexo.

Invocando el mérito de csc expediente y lo
dispuesto en el artículo _68 de la .lc_v procesal de
quiebra del 15 de febrero de 1902, Bernales enta-
bla acúón LjCLutíva Lontra el docth Ferm-inde7
Concha para la entrega del doble (10 la suma por
este reclamada, () sea la de 90000 soles.

Elauto rfecurrítlo, L()1lñrmutnrio (¡el de pri-
mera instancia, deniega la índiLada vía; elrónc1—
mente, en LonLepto dLl Fiscal.

lil artículo G() de ¡a ley procesal citada, dis—
pone que si la declaración de quiebra se hubiese
»l¡echo ¿¡ instancia de acreedor, el fallido podrá
reclamar la revocación LILI auto; _v el 68, que en
caso de (chlarar5L fundada tal ¡'LclamaLíón “po-
dráLl Lomexciante L()lltld. quien tuxo lugar Ll
])l'0LU1ílllietlt0 (lc -quiLhra, exigir, pm ld. xía cic-
Lutíva, (í aquel que lo px…L)Ló, una L(ultíd(ul
igual al doble dc la suma que éste cobraba”; in—
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dcpendientemente de su derecho á exigir en la or—
dinaria, indemnización de daños y perjuicios.

Fuera de tal indemnización á la que se refería
el artículo 1086 del Código antiguo de comercio
_v reproduce el 897 del novísímo, el trascrito ar-
tículo 68 crea otro derecho contra el actor "¡en-
cido.

Por Ser pública la administración de justicia,
se propaga rápido el conocimiento del auto de
quiebra en el mundo mercantil, aún antes de su
inserción en los periódicos ó edictos; y el despres-
tigio inmediato que de él proviene, más ó menos
reparablc, no susceptible de tasación, exige con
relativa brevedad esa ú otra menos severa com-
pensación impuesta al causante“ si dentro de la
estación del encargado no exculpa su desestima-
(la instancia.

Se aduce en el recurrido que la declaración
alcanzada por el doctor Fernández Concha no
surtió sus efectos legales. Prescindiendo del sor—
teo de Síndico, cuya diligencia originada por tal
declaración se vé á fojas 2 del proceso anexo, ese
considerando no es admisible cn el terreno de la
ley: conforme lo cstatu_vc el artículo 61 de la
procesal citada, ln rcclmnacíón del deudor con-
t 'a el auto de quiebra no suspende en efecto por
ningún motivo las providencias acordadas acer-
ca de su persona y bienes. -

También aduce 'el recurrido que no se dió á
la solicitud de alzada de Bernales el trámite que
señala el artículo 60.

Con arregloá lo dispuesto en los 62, 64—y 66,
esa oposición al dicho auto de quiebra debió en
verdad sustanciarsc como reposición, en cuerda
á parte, con audiencia del doctor Fernández Con-
cha, plazo probatorio y resolución, entonces ape-
lable en ambos efectos; y por lo tanto, se proce-
dió incorrectamente en primera instancia al con-

64
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ceder de plano la alzada, y en segunda al absol-
ver el grado.

Pero no se encuentra en tela de juicio aquel
proceso fenccído. &] que puso término la Iltmn.
Corte Superior, cuyo fallo tiene calidad de cosa
juzgada.

Además, el derecho del pseudo quebrado nu
emana de la actuación que se haya seguido para
dejar sin efecto el auto declaratorio; sino de lu '
expedición del referido auto originario de la men-
gua cn la estimación pública de la que tanto Se
ha menester, especialmente en el comercio, _v de
su revocatoria por autoridad competente ó sea
de su legalidad.

Se dió am¡j]ia resonancia, como es notorio en
Lima. 51 ¡& declaráción en primera instancia del
estado de quiebra de la sociedad para la fusión
de “La Prensa" y “El Tiempo", obtenida por
gestión de] doctor Fernández Concha.

Tal es la situación jurídica estab]ccida en el
proceso _ancxo. Luego, ese expediente apa1cj¿[
la ejecución que autoxiza el artículo 688de 13 kv
procesa].

E] Fís 'a] concluye que hay nulidad cn el am—
to recurrido. Salvo mejor acuerdo,p1_1ede VE.,
reto¡mímdolo v ¡evocando el del interio¡ man-
dar que se déala demanda de don José C811()S
Bernales 11 vía ejecutiva que le corresponde.

Lima, 26 de noviembre de 1910.

SEOANE.
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R ES()LUC[ÓN SUPREMA

Lima, 12 ¿Ie diciembre de 1910.

Vistos; con 10 opinado por el Señor Fiscal, y
cunsídc¡zmdo: que seg1'1nlo establecido en el ar-
tículo 6';'. de la ley procesal de quiebra, la reposi-
ción del auto de quiebra sólo puede fundarse en
la falsedad de los hechos en cuyo mérito se dictó;
que acreditada dicha falsedad,.con audiencia de
Ia parte que solicitó la declaratoria de quiebra,
durante el término de prueba áque debe recibirse
el incidente, á tenor del artículo 64—, sí se'declará
fundada la reclamación del deudor, incurre aquel
en la multa de que se encarga la primera parte
del a1tículo 68 de la Icy citada, y proccdé la vía
ejecutiva para su cobro; que, según lo expuesto,
el caso de reposición es especial, ya en cuanto á
la czlllSíll alegada para pcdi11a, que 110 puede sm
ntra que la falsedad dc los hechos zulucí<los, ya
en cuanto al procedimiento que ha de seguirse
para esclarecer tales hechos; y, por lo mismo, es
una excepción dc la disposición gene “¿11 contení-
da en el artículo 897 del Código de Comercio,
que acuerda al comerciante que obtuviese la re-
vocación de la declaración de quiebra solicitada
por sus acreedores, la acción de daños y perjui-
cios sí hubieren éstos procedido con malicia, fal—
sedad ¿ injusticia manifiesta; que del expediente
de quiebra resalta, _que apelado el auto que la de-
claró, el revocatorio de fojas 17 del cuaderno
acompañado, se funda en la apreciación legal de
los recaudos con que el doctor Fernández Con-
cha solicitó la declaratoria, materia ¿1 que se
concrct ) la controversia; sin que la manera co-
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mo fué é5ta planteada permitiera al Tribunal
revisor pronunciarse, en ningún sentido, acerca
de hechos de la naturaleza de aquellos á que se
reñére -el citado artículo 63 de 121 ley procesa].
y á que—siendo de carácterpenal la dis'bosícíón del
recordado artículo68, no puede hacerse cxtensi-.
va á casos no previstos, expresamente por la ley.
Por estas razones y las pertinentes de] auto de
vista de fojas 8; declararon no haber nulidad en
dicho auto, su fecha lº de octubre del corriente
año,_que conñrma el de primera instancia de fo-
jas 2 vuelta, su fecha 8 de agosto último, por el
que se declara no haber lugar á la demanda de
fojas 1 en la vía ejecutiva; condenaron en las cos-
tas del recurso y en la multa. de IG libras perua-
nas á la parte que lo interpuso;_v los devolvieron.

Elmore.— Villarán.—Eguiguren.— Villa García.
—Barreto. .

Se publicó conformcá ley siendo el voto del
señor _V1Harán pºr la n_uhdad de conform1dad con
el d1c'tarrien del' Señor F15cal; de que cert1fico.

César de Cárdenas.

Cuaderno NP 644.—Añ0 1910.


