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El derecho de las pensionistas para continuar en el
goce del montepio vencida la licencia para residir
en el extranjero, sélo prescribe a los 15 afos.

Juicio seguido por doia Hortencia v doina Teodolinda
Castro con el Nupremo Gohierno sobre pago de pen-
siones de montepio,

CONTESTACION DE LA DEMANDA POR EL SENOR FISCAL

Excmo. sefior:

Dofta Hortencia y dofia Teodolinda Castro
han entablado demanda ante VE. para que se
declare vigente la cédula de mmontepio que les fué
otorgada por resolueién suprema de 51 de agos-
to de 1891, como hijas legitimas del teniente don
Agustin Castro, con la pensién de 12 soles men-
suales, que petc:b:enon hasta julio de 1901. La
suspenston del pago provino de haber permane-
cido en Bolivia, no obstante de veneerse el térmu-
no de la licencia que se les concedid por 2 afios,
cn noviembre de 1898, para residir en el extran-
jero. Cuando & su regreso, en octubre de 190K,
solicitaron del (wub:crno que se les continuara
acudiendo con la pensidn, se expidid la resolucion
suprema de 18 de febrero dltimo, declarando
prescrito su derecho, conforme 4 laley de 4 de
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octubre de 1901. Tales son los anteccdentes de
la demanda cuya contestacidnabsuelve el Fiscal.

Cierto es que para el goce de la pensién se re-
quierc la residencia de la pensionista en el pais, 6
la licencia para ausentarse, que no puedeexceder
de 2 afios, so pena de que *‘4 meses después de
conclmda la licencia, la pensién queda interrum.
pida; v sila pens:omsta regresa después al palis,
no tiene derecho 4 cobrar lo atrasado, sea cual
fuere la causa de la detencion después de dichos
4 meses.”’ Asilo disponen los articulos 23, 24 v
25 de la ley de 16 de enero de 1850. Pero la con-
travencién 4 esas disposiciones no acarrea la
pérdida del derecho adquirido, sino tinicamente
la privacidn del goce durante la ausencia; y atn
cuando el tiempo trascurrido determinasela pres-
cripeién, no seria aplicable la lev de 4 de octubre
de 1901, quc sélo se refiere 4 los casos en que se
solicita el reconocimiento de losderechos de mon-
tepio y demads que se enumeran en el articulo 1.6,
sino las reglas establecidas para la prescripciéon
de las acctones en los articulos 535 v 560, inciso
3.2 del Codigo Civil,

Por l()c.\])ucst(), v no habiendo trascurridoel
término (ue encesta altima disposicion se fija, des-
de que se interrumpio el pago de la pensién con-
cedida 4 las demandantes, concluyeel Fiscal con-
viniendo en la demanda, para que VE. declare
que no ha prescrito el montepio que reclaman, y
que tienen derecho 4 percibirlo desde que se res-
tituyeron al Peri.

Lima, 30 de setiembre de 1909.

CAVERoO.
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SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 3 de agosto de 1910.

Vistos: conelexpedienteadministrativo traido
ad eflectum videndi que se devolvera oportuna-
mente; de los que resulta: que dofia Hortencia y
dofia Teodolinda Castro demandan al Supre-
mo Gobierno, para que se declare vigente la cé-
dula de montepio que se lesexpididéen 31 de agos-
tode 1891y que tienen derecho 4 continuar perci-
biendo las,pensiones desde que, en febrero de 1909
ocurrieron al Poder Ejecutivo solicitando dicho
pago, a pesar de la resolucién contraria dictada
por el Gobierno, con fecha 18 del mismo mes v
afio: que conferido traslado, el sefior Fiscal con-
viene en la legalidad de la accion; y que sustan-
ciada.la causa como de puro derecho, se halla en
estado de sentencia. Considerando: que del ex-
pediente acompanado resulta, que la pensién fué
abonada 4 las demandantes, por medio de su
apoderado, hasta Junio de 1901, v que en enero
de 1907 sc les di6 de baja en los libros v en el es-
calafén, por carccerse de datos respecto 4 la vi-
vencia de estas pensionistas en los 6 afiostrascu-
rridos: qué en febrero del afio préximo pasado
se presentaron las mismas al Supremo Geobicrno,
solicitando el pago de las pensiones que en lo su-
cesivo se devengasen, exponiendo que en 1898 se
ausentaron 4 Bolivia con licencia que obtuvieron
en 8 de noviembre de aquel afio y acreditando
que durante ese interregno habian permanecido
en la ciudad de La Paz: que tal peticion les fué
negada por haher prescrito su derecho conforme
i la ley de 4 de octubre de 1901: que aunque no
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consta que a las demandantes se hubiera acor-
dado la licencia 4 que se refieren, estd probada
su ausencia en el extranjero v, su actual residen-
cia en esta capital, condicién esta dltima reque-
rida para el pago, por el articulo 23 de la ley de
16 de enero de 1850: que es necesario investigar
si la licencia fué concedida desde que las pensto-
nes devengadas durante ella,’fueron pagadas y
al prescnte solo se trata del abhono de las corri-
das después de la ausencia, 4 partir de la fecha
en que las interesadas se apersonaron ante el Go-
bierno: que conforme al articulo 25 de dicha ley,
la pension queda simplemente interrumpida cua-
tro meses después de expirada la licencia, y ésta
es por c0n51gu1ente la condicién en que se'halla
la pensién de que se trata: que esa misma expre-
sién supone la vigencia, del derecho que no puede
extirguirse por presunciones, sino por_expresa
disposicién de la ley: que la de 4. de octubré de
1901 se refiere 4 las acciones contra el Estado,
por las que se solicite el reconocimiento de los de.
rechos que determina la ley de montepio; lo que
no ocnrre en’este caso, por hallarse reconocido
ya cl derecho con el otorgamiento de la cédula:
que la accidn para ¢l pago de las pensiones se ha-
lla su_]eta al derecho comin, y 'sélo se prescnbc
por el término sefialado en ¢l “inciso 8.° del arti-

cilo 560 del Cédigo Civil; ¥ que este plazo no se
encuentra vencido: declararon fundada la de-
manda interpuesta 4 fojas 4 por dofia Hortencia
y dofia Teodolinda Castro y que tienen derecho
4 que se les continfie pagando _sus pensiones des-
de febrero de 1909, con cuyo objeto se pasara opor-
tunamente al Supremo Gobierno él respectivo
oficio, y estando 4 lo dispuesto eu el articulo 458
del Re"lamento de Tribunales, mandaron se noti-
fique esta sentencia, no sé6lo al sefior Fiscal doctor
Cavero que ha intervenido en la causa, sino al
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sefior Fiscal doctor Seoane, para los cfectos le-
gales.

Barreto.—Correa y Veyan.—Herrera.

César de Cdrdenas.

EXPRESION DE AGRAVIOS DEL MINISTERIO FISCAL

Excmo. Sefior:

Laley del 4 de octubre de 1901 sefiala plazo
especial para pedn‘ el reconocimiento de los dere-
chos de monteplo etc.

La accién para la efectividad de los derechos
reconocidos no se halla en consecuencia sujeta.
como plazo, 4 la mencionada ley sino 4 la gene-
ral, 6 sea & la contenida en el Codigo Civil.

Asi lo expresa la sentencia de primerainstan-
¢ia con cuyo criterio, como lo manifesté al inter-
poner la alzada, estd el Fiscalen perfecto acuerdo,

Pero este proceso no corresponde 4 los de ju-
risdiccion pnvatwa.

La ley niimero 278 dispone, en efecto, en su
articulo 8.° que en caso de denegar el Ejecutivo
algian derecho 6 gracia otorgada en las decaric-
ter genceral, el agraviado ocurrird en demanda
de justicia 6 aplicaciéon de la ley, 4 la Corte Su-
prema, quc sera tribunal competente e¢n la ma-
teria.

La accién iniciada por dofia Hortencia v do-
fia Teodolinda Castro contra el Supremo Gobier-
no no se basa enel desconocimiento del derecho 4
montepio adquirido en su calidad de hijas legiti-

mas del teniente don Agustin Castro.
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Se concreta a exioir cl pago de pensiones de-
vengadas desde la época en que ambas pensio-
mstas regresaron del extrcmjcro pensiones que
el Poder Ejceutivo se resiste 4 pagar por cuanto
las considera perdidas por pr escnpcmn

Ni la indicada ley N° 278 ni el articulo 18
del Reglamento de Tribunales dan jurisdiceién &
VE. para entender en primera v segunda instan-
cia en los procesos por deuda del Erario.

El Fiscal concluye que hay nulidad en la sen-
tencia apelada; por lo cual, en uso de la atribu-
¢16n del articulo 1749 del Cédigo de Enjuicia-
mientos Civil, puede VE. salvo mejor acuerdo,
declarar insubsistente todo lo actua‘lo, dejando
4 salvo el derecho de los demandantes para que
lo ejerzan ante quien hubiese lugar.

Lima, 26 de agosto de 1910.

SEOANE.

SENTENCIAN DE VISTA

Lima, 18 de octubre de 1910.

Vistos: confirmaron la sentencia de fojas 11,
su fecha 3 de agosto @ltimo, que declara funda-
da la demanda interpuesta A4 fojas 4 por dofia
Hortencia y dofia Teodolinda Castro v que tie-
nen derechio 4 que el Supremo Gobierno les conti-
nite pagando sus pensiones de montepio, desde
febrero de 1909 con cuyo ohjeto se pasara el ofi-
c1o0 respectivo; mandaron que por Sceretaria se
haga la notificaciéon de esta resolucién en la for-
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ma prescrita por el articulo 458 del Reglamento
de Tribunales; v los devolvieron.

Almenara.—Villa Garcia. — Romiero. — M-
guria,

Se publicé conforme 4 ley.

César de Cdrdenas.

‘DICTAMEN FISCAL

Excmo. Seiior:

Las demandantes obtuvieron en agosto ¢
1891 la cédula de montepio de fojas 1, con la
pension de 12 soles mensuales, como hijas legiti-
mas del teniente Agustin Castro. Con la licen-
cia correspondiente, se trasladaron en noviem-
bre de 1898 4 La Paz, donde contimuaron perci-
biendo su pensiéon hasta junio de 1901 (informe
de fojas 4 vuclta del agregado). Habiendo re-
greszdo al Perti en octubre de 1908, ocurrieron
al Gobierno, cn febrero de 1909, para que se les
continuara abonando aquella. Su solicitud fué
denegada en resolucion suprema de 18 del mis-
mo mes y afio, alegdndose que su derecho habia.
prescrito, conforme ala ley de 4 de octubre de
1901. Esa denegatoria motiva la demanda de
fojas 4, que ha sido declarada furdada en la sen.
tencia de fojas 11, confirmada 4 fojas 18 vuelta.

El Sefior Fiscal doctor Seoanc ha interpues-
to recurso de nulidae, por cuanto, 4 mérito de lo
expuesto por él 4 fojas 15, no corresponde esta
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accion, en sn concepto a la _]unsdmuon prtva-
tiva

En segunda mstanua se ha dcsestlmauo tal
drﬂumento El infrascrito tampoco. participa
(le esa opinion.

El Ejecutivo ha denegado a las demandantes
¢l derecho que creen y alegan tenerd contifuar
percibiendo su pension de montepio.

Ese derecho emana deley de¢ cardcter gene-
ral, como es la de 16 de enero de 1850. Los
dgra\'lados pueden ocurrir 4 VE., por tanto, en
demanda de justicia 6 aplicacion de la ley, con—
forme & la N.° 278.

Entrando, pues, al fondo dela cuestidn, el
Fiscal encuentra que la sentencia confirmada es-
ta arreglada 4 ley.

Sefrun el articulo 25 de la de 1830, si, venci-
do el pla7o de licencia, no se presenta la pensio-
nista en su domicilio, se entenderd renunciada la
pensién; 4 no ser que. la demora cn .su regreso
hava sido ocasionada por enfermedad @ “otra

causa iuevitable que, debidamente comprobada,
I mantenga en el goce de s<u asignacion, luego
Gue se restituya al punto de su residencia. Cua-
tro meses después de concluida la hicenciz, la pen-
sién queda interrumpida; y, si la pensionista re-
aresa después al pais, no tiene derechio 4 cobrar
lo _atrasado, sea cual fuere la causa dela deten-
cidén despueq de dichos 4 meses.

Segtin el articulo 2.° de la resolucién supre-
ma cle 17 de agosto del mismo afio, conclujdo.el
plazo de la hcenc1a quedam en suspenso el abo-
no de la pensidn, sin perjuicio de juzgarse, segiin
las circunstancias -de la ausencia, si écta ha que-
dado enteramente renunom.da -conforme, 4 las
leyes.

Finalmente, en resolucmn su prema de 22 de
agosto de 1890, al denegar 4 dofia Clementina
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Santander vda. de Freyvre la nueva licencia que
solicité para continuar residiendo en el extranje-
ro, se mandd suspender el pago de la pensién de
montepio que disfrutaba v tener esa resolucion
como regla general para casos de igual natura-
leza.

Como se ve, la ley fundamental v las dispo-
siciones concordantes no cz istigan 4 la pensionis-
ta ausente con la pérdida absoluta v definitiva
de su derecho, sino Ginicamente con la no percep-
cién de su pensién mientras permanczea fuera
del pais, la que queda, durante ese tiempo, inte—
rrumpida v suspensa hasta que aquella se resti-
“tuva al punto de su residencia. A su regreso, no
puede recobrar las pensiones dejadas de percibir;
pero puede de nuevo percibir las que en adelante
devenguen. Claramente se establece asi en el ar-
ticulo 59 del novisimo reglamento de pensionis-
tas militarcs de 21 (leJumo ultimo que dice: Se
suspende el derecho 4 montepio: b) 4 las pensio-
nistas quc se separan del territorio de la Repihli-
ca sin previa licencia, 6 continflen ausentes ven-
cida ésta.

A mayor abundamiento, en el presente caso,
el certificado del consul del Perti en La Paz, que
corre & {ojas 3 del agregado, acredita que el im-
pedimmto de las Cdstro para volver & su pais
tué la falta de recursos pecumiarios, causa perfec-
tamente justificativa

El Fiscal opina, en consecuencia, que no hay
nulidad en la sentencia de vista confirmatoria,
que, dando lugar 4 la demanda, declara que do-
fia Hortencia v dofia Teodolinda Castro tienen
derecho & quc el Gobierno les continie pagando
su pensidon de montepio desde febrero de 1909;
salvo mejor parecer de VE.

Lima, 17 de noviembre de 1910..

LavaLLE.
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RESOLUCION EN EL RECUKRSO DI NULIDAD

Lima, 26 de noviembre de 1910.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
Seiior Fiscal, declararon no haber nulidad en la
sentencia de vista de fojas 18 vuelta, su fecha 18
de octubre Gltimo, que confirmando la de prime-
-a instancia de fojas 11, su fecha 3 de agosto an-
terior, declara fundada la demanda interpuesta
4 fojas 4 por dofia Hortencia v doiia Teodolinda
Castro para que el Supremo Gobierno les conti-
nite pagando sus peusiones de montepio, desde el
mes de [ebrero de 1909, con cuyo objeto se pasa-
ra cl oficio respectivo; y los devolvieron.

Espinosa.—Ortiz de Zevallos.— Leon.— Egui-
wuren. - Viilanucva,
Se publicd conforge A4 ey,
Cosarde Cardenes.

Cuaderno N < 694, —Aidio 1910.
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