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Las religiosas de votos simples no pierden su derecho
al montepio. (l)

juicio seguido por doña Victoria Freyrecou el Supremo
Gobierno, sobre otorgamiento de cédula de mon-
tepí0.

CONTESTACIÓN DE LA DEMANDA POR EL SES'OR FISCAL

Excmo. Señor:

Por la resolución suprema de 24— dc octubre
de 1878 se concedió el montcpío del coronel don
Manuel Freyre. por mitad, 51 su viuda. doña Cle-
mentina Santander _v á sus dos hijas de primeras
nupcias. doña Rosa ydoña Victoria Freyre. Pero
habiendo fallecido en Washington doña Rosa, el
20 de setiembre del citado año, y profesado doña
Victoria en la Congregación de los Sagrados Co-
razones de Belén, de esta ciudad, el 26 de noviem-
bre de 1882, se declaró á dicha viuda. á su soli-
citud, con derecho al goce del montepío íntegro,
por la resolución suprema de 10 de agosto de
1885. Posteriormente. el 22 dejunio (le1897, rc-
clamó doña Victoria Freyre de la caducidad de
su pensión, alegando que en igualdad de circuns-
tancias se había otorgado, por la resolución de
17 de agosto de 1893, el montepío del que fué
vocal de la Corte Suprcnm doctor don Manuel
Benjamín Císncrus, á su hija doña Estela Cisne-
ros, no obstante su profesión religiosa en el Cole-

(1) Véase la ejecutoria inserta cn la página do.! de este lomo.
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gio de los Sagrados Corazones. Aún cuando se
accedió 51 esa solicitud por la resolución de 21 de
mayo de 1898, se expidió la de 4— de noviembre
de 1907, declarándose, porscgunda vez, extingui-
do el montepío de doña Victoria, por su estado
religioso, en conformidad al artículo 57, inciso g
del Reglamento de Pensionistas Militares, como se
declaró también respecto á doña Estela en 16 de
marzo de 1907. Dcsechada 0114— dc marzo de 1908
la solicitud de reconsideración de doña Victoria
Freyre, ha ocurrido á VE. ínterponiendo contra
el Supremo Gobierno la querella de despojo á que
se contrae el presen te dictamen.

El fundamento de la resolución de que se que—
rella la demandante, consiste en su estado rel?—
gioso, al cual se atribuyen los efectosciviles de la
profesión monástica, que íncapacita para los de-
rechos anexos á la propiedad. Ciertamente que
según el derecho civil, los religiosos de ambos
sexos desde que profesan, hacen la rcnunciaahso—
¡uta de sus derechos _? l)ícuc.s*. quedando jurídica—
mente incupzwítzulns para las manifestaciones
más imp… tantos de la vida civil, como testar,
heredar )“ contratar ( artículn ()(), (385 inciso +-º;
709 inciso 6—º y 1247, inciso 59 del Código Civil)
Pero esas disposiciones, mutiladoras de Ia perso-
nalidad humana, que no proceden de causas na-
turales y efectivas de incapacidad para el ejercí—
cío de los derechos 51 ella inherentes, no son sino
la consagración de las leyes canónicas, .que en
esta materia y en otras más, se compenetran con
el derecho civil, como un tributo á la tradicional
y estrecha armonía de las relaciones del Estado
con la Iglesia. De ahí que cuando las institucio—
nes eclesiásticas han declinado de su primitivo ri-
gorismo en cuanto se rosan con el estado de las
personas, no puede ¡a ley civil mantener la seve-
ridad de sus citadas disposiciones, sínha€et tra,¡_
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ción á sus propios principios fundamentales, de
amplia libertad en las relaciones humanas del
orden privado. Y este es el caso que se ventila.

El derecho canónico establece y marca la dis-
tinción entre los votos solemnes _v los votos sim-
ples, aunque pcrpétnos, que pronuncian los reli-
giosos cn el acto de la profesión. Uno de los ca -
r—acteres distintivos consiste en que los primeros
imponen la pohrcz*n uhsolutn. condenando :'1 los
profesos al abandono de sus bienes ¿ ínhahilitím-
(10108 para adquirir otros; al ¡msn que los segun-
dos sólo acarrean ciertas lin-1ítacioucs cn los efec-
tos civiles del dominio, que no son incompatibles
con el derecho de propiedad. En la bula “Ascen-
dente Domino" del Pontífice Gregorio XIII, se
ñja por manera incquívn 'a, el sentidnjurídico (le
la profesión con votos simples, en los siguientes
términos (lc SH texto:

“Aunque pueden por esta circunstancia, de
ser sus votos simples, retener el derecho á sus bie-
nes y el dominio de ellos, 0hscrw1n sin embargo,
en cuanto á Su uso, la pobreza religiosa."

Si la muerte civil—cxprcsi6n gráfica dc] esta-
do. de las personas que Según el derechocanónico
están comprendidas en la dcmm1inación genérica
de “regulares” () “propiamente profesos"—sóln
se produce por la prestación (lc los votos solem-
nes; si los votos simples …) excluyen el derecho
de propiedad, sino que más bien lo reconocen, se
deduce que las religiosas que no han profesado
con votos solemnes, conservan por la ley civil la
plenitud de sus derechos inherentes al dominio.

Doña Victoria Freyre está ligada únicamen-
te por votos simples, por que sólo por éstos se
rige el instituto á que pertenece. El artículo 1.0
del capítulo 7-º desu constitución, dice 51 la letr; :
“Las hermanas de la Congregacióndelos Sagra-
dos Corazones de jesús y María, hacen votos
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perpétuos pero simples, de pobreza, castidad y
obediencía.” El artículo 8—º define el sentido del
anterior, estableciendo quepor el voto de» po—
breza se obligan ¿¡ no disponcrdenada sin el con—
sentimiento de la superiora. Ellas pueden conser-
var los bienes que poseían al tiempo deentrar en
la congregación, adquirírlos por herencia 6 do—
nación; pero no pueden administrar sus produc-
tos. ni cxmjcnarlos en venta () testamento sino
con el expreso permiso de la superiora."

No hizo pues la recurrente rem,mcia tácita
ó expresa, de sus bienes, ni (]el derecho de adqui-
rirlos en lo sucesivo , al inºresar como religiosa
en el Colegio de Belén, para que su profesión obs-
te al goce del montcpío que reclama. Y des¡més
de todo, el instituto de los Sagrados Corazones,
que no se ha establecido en la República con la
autorización prévia del Gobierno, como congre-
gación religiosa, no es más que un plantel de ins—
trn('(¡(m nnh ln ¡mt(st:u1 (ix ¡I, |):¡m que pueda
mmlifiv:nm susi:¡… l-'llll1(lll(' ( ] ('si: ¡(10 (10 las ¡»cr-
S(m: |.s, pm (1 sólo lu(hn (1(- la |)…1(51()11('011101mv
:'1 sus rv;;'l:lr<_1li (I('t(-rmin:n'sv ]:1 (';¡(ln('i(l:ul 1)¡'('-
vist:1vnclvit:uln:n'ií('¡lln37, iuvisng (lºl Regla—
mento de Pensionistas Militares, que no se refiere
sino á las religiosas ligadas con el vínculo de los
votos solemnes

Al1ora,viniendo¿( la formaen que se ha enta—
blado la demanda, cabe observe¡r _que no es apli—
cable al caso (le que se trata la acción dedespo_10,
sino el procedimiento especial cstatuído en el ar—
tículo 3.º ("le la ley 278, conforme al. cual. debe
sustanciarla VE., ejerciendo la atribución que le“
confiere el artículo 39, inciso*2.º del Código de
Enjuiciamientos Civil. -

'Por lo expuesto, que refuerza la resolución
suprema de 8 de mayo del año en curso, recono—
ciendo el derecho de la mencionada doña Estela
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Cisneros, l€1i“i05£l dc1a misma con<ncg:¡ción de
los Sagn:ulosCorazones, al mon tcp1o del padre,
conclu_xe el I*iscal que conv1cnc pm su p:utc, en
ví:l de contestación á 1:1(lcm:m(la, en que VE. (lc-
c]:uºc subsistcntc el derecho de doña Victoria
Freyre :'l. continuar percibiendo la parte que le co-
rresponde cn el montcpío del coronel don Manuel
Freyre.

Lima, 16 (10 agosto de 1900.

CAVERO.

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Lima, 10 de enero :la 1910.

Vistos; con el expediente administrativo que
se devolverá y conside¡ando: que doña Victoria
Irey… perteneciente :1 I:: Congrcgación de los
Sag1ados Cor:1zoncsdcl Colcgíodc Belen de esta
.:Lpit:ll, se ha ])1L-scntado por su ¡ccurso de fojas
5, manifestando que 11…1h1cndo cst…uio desde el 24:
de 0Ltubrc de 1878 pc1cihicndo la p:utc que le
corresponde cn el montcpío dejado por su señor
padre el coronel don Manuel Freyre, ha sido des-
poscida de dicha pensión por I:: suprema resolu-
ción de 4— (le noviembre de 1907, en la que sc dc-
clara que ha caducado su derecho en v irtud dela
profesión religiosa, confmmea lo dispuesto en el
artículo 90 dLl Codigo Civil, v que siendo equi—
voc:u]o este fundamento pm cuuanto Sus votos
han sido simp]es, inte¡ponía el ¡espectivo intel-
dícto dc despojo á efecto de que este Supremo
Tribunal ordcuasc la restitución; quehabiéndose
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dado á estaausa, previo el informe emitido por
el Supremo Gobierno la sustanciacíon designada
pm la ley Nº 278 y conferido traslado al Señor
Fiscal, éste lo ha absueltoa fojas 11 x uelta, con-
viniendo en la acción incoada, y cn la legalidad
yjusticia de los fundamentos en ella aducidos,
por lo que en consonancia con lo preceptuado en
el artículo 39 del Código de Enjuiciamientos Ci-
vil, Se han pedido los de la materia para expedir
la resolución 51 que l1a3a lugar en derecho; que
conforme á distintas disposiciones canónícas y
especialmente con ar1cglo á la bula ascendente
domino de su SantidadGregorio XIII, sólo los
votos solemnes—mas 110 los simples, aun cuando
éstos tengan (31 carácterdc perpétuos—hacen per-
der la propiedad de los bienes adquiridos_v la
aptitud jurídica para nuevas adquisiciones en lo
futuro, 10 que está también de acuerdo con 10 que
expresamente sienta en su comunicación de fojas
1 el señor Delegado Apostólico; quesegún los es-
tatutos (¡…- 1'igcn ¡¡ ln Conwc<wación (IL los S: [-
(rrzulos Corztzmu< (IC] Colegio de ción de (.Stil
Li…]:ul lus xotos (¡11L sc ¡ncstz… cn la 1)…ÍL-síón
IC11_”I()SH HU S()ll X Í)t()$ SUICS.HHIC Nlll() 1H(".l'llll(ll-

tc simples, estabchiu¡dusc (IL— un modo (:K1)1'CSU
en los referidos estatutos que ellos no haLen per-
der el de1ed10a la propiedad de presente, ni para
lo suasivo, aún cuando en su ejercicio quede so-
metido& Lie1tas limitaciones puramente regla-
mentarias; que estos principios han sido poste-
riormente reconocidos por el Supremo Gobierno
cn el caso análogo de doña Estela Cisneros, reli-
giosa del nusmo Instituto,a que hace referencia
el Señór 1*¡seal Por estas consideraciones: decla-
raron fundada la demanda interpuesta por doña
Victoria Freyre, y que no obstante la profesión
religiosa, ésta tiene derecho á continuar perci-

* —rw f¡,…
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biendo la parte que 10 corrc5pomlc cn el monto—
pío (ICJZIdO por el coronel, don Manuel Iºre_vrc.

Pacutc ¿-lm¿10.—Romcm.— .'¿1rró.

Cés¿11 ¿le C'¿íulctz¿15.

EXPRESIÓN DE A(.'R.H'IUS DEL MINIS'I'ICKIU FIS('AL

Excmo. Señor:

El 24 de octubre de 1.878 en su calidad de
hija legítima (101 primer matrinumiodcl señor co-
ronel don M¿.umcl ]ºl'cyrc, obtuvo (l()ñ¿l Victoria
Iºrcyrc la pensión que lc cnn'cspundv cn el ¡…m—
chío dc_¡¿ulupor¿xqucl j_clc (¡nc ……¡ocn Washing-
ton ¿i c¿ugo de la legación de l¿¡ Republica en los
Estados Unidºs de No;te América.

Pc¡o en 1884. prufesó cn la Contrrc'r¿ción de
los Sagrados C01axones con el nombre de Sur
María Blan r¿¡; _v ¿1 c¿ws¿¡ (1cese hecho. ¿'1 solicitud
de la viuda de Freyre, fué cancelada la célula el
10 de agosto de 1885.

La suprema 1'csvltlcíót) del 17 de ¿wusto de
1893 declaró que doña Estel:¡Cisneros—también
religiosa de la dicha Con<uetrn€i(m de los S¿'1g1¿t-
dos Cox¿120ncs—po¡ cuanto c¿ucccn de¿1101 las
profesiones hechas en conventos (') ¡monasterios
no rcconocic 05 por el Estado, …) había perdido
el montcpío que antes se 10 conculicr¿t Como hija
del señor vocal de lll Excma. Corte Suprema doc—
tor don Manuel Benjamín Cisneros.

Invocando CS£LI'€SO]11€¡ÓII y su condición idén-
tica, doña Victoria Freyre pidió que le fuera (lc—
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vuelta la renta, á lo que dcñt'íó 'el Gobierno el 21
de mayo de 1898.

Mas tarde, el Presidente del Tribuna] Mayor
de Cuentas planteó de nuevo la tacha de inhabi-
lidad; y por resolución suprema del 16 de marzo
de 1907, expedida cn el expediente (IL- doña Estu-
111Cisncr(>s, LlL--luró el Poder Ejecutivo perdido
el derecho de ésta “por haber profesado 011 una.
rclíº'iól1".

ÓY lueº'o fundadu Cl1 csc prcccdcntc,ttambién
(ICL'1aro cn el (le duna Victoria T*rex rc, el —1— de 110-
xicmbrc del mismo uno, que había uducado el
suyo.

Descstimudu su instancia de reconsideración,
la nombrada doña Victoria entabla demanda
ante VE. con fecha del 3 de octubre de 1908.

El informe emitido en este proceso por el se-
ñor Ministro de Guerra, el 6 de febrero de 1909,
sostiene la caducidad producida por los votos
(]('lílíl('f()1'íl.

.“xliv11tlr:—L:xntn.¡mrl…¡ur1"L'Ll¿l¡11:ttln1111L'Y:1—
……Lc su 1wnsiz'm rh- ll)u11[L'|)í“ (l…… lí::1<:lzx L'.i>'.-
nerus. (“11 ¡u x'í¿L :|<l…í¡¡ir—l.!'¿|Lix'zl. [… mi…". su c:—.¡n--
¡¡ivutv cn ("l (¡u;- L'Il['>lit'L'—'— inlvrx-ínn v] infrasvrito
Fiscal,dictám1u5c 1…¡"ul Í—.Iini——lcni<.» ¡lv _lustírizt
la resolución suprema del 8 de mayo de 1900, ó
sea 3 meses después que (lcñL-rc al pedimentov
declaracomo rcglu,__venom] que las religiosas
de votos simples110¡)terstlsusdercchos& la pen—
sión de montepío que les corresponde.“

Aquellas opi¡_1ionesx chísíoms contradiLto-
rias sobre un nnsmo punto, no sólo entre los
miembros de un mismo Gabinete, sino en un mis-
mo cuaderno, sin causal sobrevinícntc que altere
la situación contemplada; mucho más cuando el
Poder Ejecutivo ha mantenido durante años la
resolución del 17 (lc agosto de 1893 y continúa
manteniendo otras izlénticas, por lo cual en la

¡C)
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Congregacion de 1()sSz-zlgr(dos Corazones existen
religiosas¿( quieness-abona mm1tepío, reconocién-
doles así (T] (¡61CL110 (¡nc ('(. las demás nicWa, ¡eve-
lan las dudas provenientes (16 lo dispuesto cn el
artículo 90 del Código Civil, zi causa de haberse
establecido en la República las instituciones de
votos simples, mucho de5pués dc promulgado en
1852 el dicho cuerpo de lC_VCS todavía vigente.

La sentencia pronunciada por la Sala Priva-
tiva de primera instancia declara fundada… la de-
manda interpuesta por doña Victoria Freyre “_
que no obstante la profesión ¡'cligiosa, ésta tiene
derecho á continuar percibiendo la parte que le
corresponde en el montcpío dejado porel coronel
don Manuel Freyre.”

Indica csc fallo, en concepto (101 Fiscal, la ver-
dadera doctrina que, sancionada por VE., deja-
rá definitivamente esclarecido el punto sub—jú-
dice.

Estatuye cl zutículo 90 (lo] Có(1i(f() Civil que
por el acto de la ])1()ícsí(m se cntíc¡idc hecha… ]:L
renuncia de los religiosos¿( sus bienes ydcrechos,
cuando antes no la hubiesen formulado válida-
mente.

El mandato se limita ¿'( sancionar, conforme
'( los cánones, los chctos de los ( otos.

E.'stos son solemnes() simples.
IE 1 Código menciona el calificativo de los prí-

mcros 10 cual rcvclu, puesto que entre sí difieren,
(¡ue no los equipara con los segundos.

Acatamlo,cn efecto. el rcfcrcntcá la continen-
L'ia, declara (fl1 su artículo 1—1-2 inciso 7.0 que “no
pueden absolutamente contraer matrimonio los
que han ¡)1'()fcszul(') en orden monástica, haciendo
votos solemnes (lc z1stidml";_v cn el artí0ulo 971
inciso 9.“ que “pa… (¡uc …… pc¡sona pueda
¿((loptar" , sc 10(|(1i010 que 110 este li“.'l(1£l con vo—
tos solemnes de castidad '.
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Haciendo práctico el de obediencia, prohíbe
el artículo 86 que vivan fuera del convento, sin
]icencia dcl prelado, los ”regulares” cuyos vo-
tos, como 10 enseñan los canonistas, tienen
siempre calidad de solemnes; motivo por el
que sólo de los dichos regulares de ambos sexos
se ocupa el supremo decreto del 20 de']agosto de
1829 relatix () á lusp¡occdimientos delpuc10 ecle-
s¡a>t1godce.ulaust1acmn..mumm también el re-
glamento propuesto por la Delegación Apostóli-
ca en Lima, que aprobó la resolución del 12 de
enero de 1872.

La legislación española de ¡a que emana ¡a
nucstra,justiñca las prescripciones procedentes
del voto (le pobreza, refiriéndose también al so-
lemne. Así lo manifiesta la ley 17, título 20
libro X de] & Novísima Recopilación.

Es en homenajea los p1cceptos dc 1dpl'0t€ºl-
(la religión católica—no por que¿á la sociedad…-
te1ese laImposición del celibato y del pauperismo
ni la :11)(1i-;u-ión dela pmpí:1 voluntad—que el
pntr…m cnnccdc cíic:1ci:1jurídica :'1 L:11cs prome-
timiontus individuales… rcgulzulus por la. :1utm'í-
dzul cvlvsi:¡stic:1 y :…u— ella hwhn<.

Y aún así, según cl cít:uln (lccrctn (ld 20 du
agosto de 1829, “basta para la secularización
que devuelve el ejercicio de los derechos civiles,
la alegación por los regulares que la soliciten de
sólo “motivos graves de conciencia”.

No es ya aducíhle como argumento en pró de
la inhabilidad, ni el perjuicio de la estancación
de los bienes raíces de manos muertas, puesto
que la ley del 30 de setiembre de 1901 autoriza
la enajenación sin las formalidades antes esta-
blecidas, de los de conventos, monasterios, beate-
rios y demás congregaciones.

Es tan esencial la diferencia en la condición
dada por la Iglesia :'1 sus religiosos que por man-
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dato de Pío IX, aún en los institutos de votos
solemnes, sc dchcn pronunciar en calidad (lo sim—
ples durante los I'- ¡)rimcms años.

131u)tn Simple (lc custid:ul sc 11:ullz1clnSificn-
do entre los ínxpetlin¡cntns impcdicntcs; por lo
que, aunque incorrecto, el matrimonio de] que lo
infringe es válido conlbrme al derecho canónico.

Cuzuulncs simplccl voto ¡lc nl)<'(lim1('i:-l, la
autoridad eclesiástica …) solicita el auxilio del
brazo secular ¡mm que vuelva al claustro quién,
á pesar de tal prcst:'¡ción, lo almmlonu sin per-
miso. C(nllpl'uól…ln cntrc ()11'n.<('11503, cl dela
religiosa de los Sagrados Corazones doña Vícto-
ria Snlculn.

Cuanto :|] voto simple (¡0 pobreza que es el
pertinente en ]:l cs¡wcíc nctnnl ”sólo quita, como
lo repito Hnnnsn cn sus Ín.<l.itucioncs de Derecho
Canónico, ln l':u'ult:ul (] .- :ulquirír y poseer lícita-
mente sin licencia (lol Su¡x-ri…"'.

Dice Gn-gorio X III. cn su ¡…la …—!scemlente
Domino: “Aunque pueden, pm" esta circunstan-
cia de ser sus vntos simples, retener el derecho
de sus bienes y el dominio (lc ellos nhscrv:m sin
embargo, en cuanto :'1 su uso, 111 ¡u.)brczn reli-
gíosz "'

Pero cuando cjcrcc, independiente, 103(1(*1'0-
clms del dominio, quien tal nh“ccímicntn hizo, la
autoridad eclesiástica uu t.:¡cha sus actos cn el
orden legal. Tzunbién 10 cm11pruclm el mismo
caso de doña Victoria Salcedo, cuya Superiom,
por ella demandada, ncc.píó controversia sobre
cantidad de soles ante los Lril.nmnlcs del fuero
común.

Sí en provisión de posibles arrepcntímíentos,
la Iglesia autoriza en tal forma, bajo el punto de
vístade sus consecuencias, Ia infracción de los
votos que denomina simples, no ha de ser el Es-
tado quien, mas inchiblc. contrarizuulo sus pro-
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pósitos de amparo, exija :'L todo t1ance la atro-
ha de 1:15 tendencias de ¡:L naturalez:.L:'L la familia,
al bienestar _v:'1 la libertad.

No IL:L_L, pues, motivo ]):LL:L <1:11 al compmmi-
so, por causa me¡amentc L'Ll,igiosa un alcance
que no le atribuye la comunión católica.

Lejos de eso siendo el consentimiento de la
parte uno de los ¡equísítos ¡nimordí:1|cs ¡le tn<lo
convenio, es obvio que el voto simple pronuncia—
doa' sabiendas en calidad de tal—cs decir como
impediente pa… 10 futur,0 no dirimente, Se—
gún cl tccnicismo c:mónico—n<> pLoduce como el
solemne, I:Lmuc1tc cíx ¡I, con la que so cxtingucn
los (lcrcclms _

] LL Sn …tículo 25-)() el Código Penal cstatuye
que el que contrajo :L matrimonio siendo casa-
do () religioso profeso, L'1 ordenado ¡n s:zcr¡s, su-
fri ':-'L cárcel en 4—'º grado.

A quién inhabilita para las nupcias el artícu-
lo 142 inciso 7-º del Código Civil'es :'L la persona
de vntm solemnes: pm' om 90 hn".'l cqnipnmr]n
r“-LL <l<-l¡h» L—mL <>l Íl("] L'l<"rí;_gu (l(' <'r¡'flL-LL<-s HI:'1_X'(H"('S.

] 'I <<LLL< <ml:"…L < lll L'<LLLL|L<N:',LL'[ÍCLLIL>5 CI L-—>:
pílil¡1<]<'l:| ¡<L'L¡LL<:LHL|LIÍ:L I()|.'"H()I.'II)IC_Xl()S])lill
<1|)l()$í¿( H<Il]<º <l<' |L lll] L.<¡LL LL<l(—LLLLL <LL ¡)LL'¡ Ll< ]L
igualdad sin …enogat1vas ni cxch15iones,robus-
teccn ¡:L condusión (10 que el religioso profeso :'L
quien señala nuestra legislación es únicamente el
de votos solemnes.

Aclar:1do así el artículo 00 del Código Civil
y demás pertinentes, rest:L c<mnccr la índole de
los' pronunciados por las rc]i<_*íosas de la Congre—
gación de los Sagrados Co:Lzoncs.

Esta se estableció en el Perú sin el prev¡o
permisodel Gobierno.

No :'L causa de tal irregularidad puede negar-
se el estado religloso que decla1an haber adqui.—
rido las personas que lo constituyen,
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Pero es notorio que actúan, prestando su
concurso en ]a difusión de la enseñanza que tam-
bién ])10p010i0nan <_f1ntuíta, con 0] buen éxito
que deja de rc]ícx c la prosperidad de sus p]:mtc-
les; por 10 que se hallan en contínuo contacto
sin 1eia…<, con cuantos solicitan sus servicios.

Basta osa int…vcncí<m en 10 tempora] y ]: [
falta de Chus…(l, t(m 1igo10…<a cn los conventos
de monj(1.< contemplativas,1)(lr(l comprender que
la condición de aquc]la comunidad, rc]atív(unen-
tc num :1 entre nosotros, …) es ante la Tglc.<íz¡, lu
1n(')n(wrl_l de las que c'i.<Líz'… cn l:lópoczul€ ]:) pm-
mulg(lcíun (10 los C(')(lí_º()_<

Explica csc hecho cl de …) sor rcgul:1rc.< las
religiosas de] mencionado instituto.

El artículo 1'0 de] capítu]o 7 de lu Constitu-
ción de ]a misma declara que ”]us hermanas de
la Congregación de los Sagrados Corazones de
Jesús y hIaría hacen votos perpétuos: pero sím-
p]es, de pobreza, astidad y obedienci¿”; y e] ar-
tículo Sºº quepor el voto de pobreza se ()bli<r(…
('I no disponer de llddd sin 61 consentimiento (lc la
Superiora. E"(IS pueden con<cxva los bienes
que poscí:… a] tiempo de entrar en la congrega-
c¡ón, adquírirlo< por herencia 6 donacio_7n pero
no pueden ¿dministrar sus productos, ni cn(lje-
11<IF]CSCH xcnta () testamento sino con c] cxprcso
permiso de la Superiora"

De lo expuesto sc deduce que son simples los
votos de ]as religiosas de la dicha congregación,
como lo reconoce en la <ccción rcspccti '£l de] to-
mo 3.0 la Memoria de] Ministerio de justicia,
Instrucción y Cu]to, correspondiente a] año 1908;
y en consecuencia no producen, en cumplimiento
dc la ]c_v civil, la *aducidzul (“lc su derecho á mon—
tepío.

Tales fueron las consideraciones que adujo el
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ínfrascrito Fiscal en el citado expediente admi—
nistrativo de doña Estela Cisneros.

Porestaren perfectaconformidad con latam-
bién citada resolución suprema del 8 de mayo de
1909, las reitera en este proceso.

Concluye que puede VE. dignw'sc confirmar
la sentencia que deficre á la delnanda de doña
Victoria Freyre.

Litña, 7 de mayo de 1910,

U
)

DANE.

SENTENCIA DE VISTA

Lima, 4 de octubre de 1910.

Victos: confxrmaron la sentencia de fojas 16,
su fcchu 1() (le: cnc… último. quc <lccluru fumlwlu
lu dculzuulu interpuesta :] fojas .") pur (1uñ.1 Yiy-
turiu lº1'cy1'c _v que. ¡… ()l)st:mtc su 1u1'(.»|L'$ióll reli-
giosa ticnc dcrcclln :'L continuar pcrvilvicmlu l.'.L
parto que lc corrcsp…1dc cn el 111011tcpíu, dejado
por el coronel don Manuel Freyre; y los devol-
vieron.

Almenar; .— lf'illa García.—Alzzguíñez.——Herrera

Se publicó conformcá ley.

César de Cárdenas.
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DICTA .“ ICN l-“IS('.'A ¡¡

Excmo. Señor:

En 24 (lc octubre dc 1878 se mandó expedir
cédula de montcpí0 ¿¡ levm' (lc doña Victoria
Freyre, con 1“… pensión de —1-() 50108 al mes, mith
del que dejó su pzulre,c1 cumncl (hm Manuel
Freyre, corres¡wmlicmlo 1:1 nt… mitad 11 su viu-
da (10 Segundo nmtrimm¡io, (luñu Clementina
Santander

Por haber doña Yictoríu profcszulucn la Con-
g¡egacion de 105 Sál"'£l'l(1()$ Corazones de Belén
en nov icmlnc de 1884 su madrastra obtuvo en
agosto de 1883 que se l - z.1(ljur_li'zlra la totalidad
de la pensión. Mus, habiéndose dictado en 17
(10 agosto de IHU.'3 …… 1'05(.)lución suprema dc-
clz—u'zunlu (¡uc (101121 15510111 Cisneros, que se halla-
1ul cn idéntica condición zi 12u1caqucllzn,no había
pcr(1idu su derecho :'1 nmntcpío, 1'cclzunó Cl suyo
doña Victoria y obtuvo que en mayo de 12498 se
1c1'cstituycru la pensión de 40 5u1c5, que antes
disfrutaba.

La comisión revisoradc montcpíus"plante¡'> ¡Ie
11ucvulu cuestión en uh1'il de 1007 _v …: u¡dó sus-
pcmlcrcl ¡muro de 511 pm ¡sión ¿1 (10111 Xictmiu
11tsta que se 10501x1c1': 51 había pculido() no su
(10100110. 131 (101)1CI'11(),L011U'11 111 upiníun del 115-
c:11 del Tribunal de Cuentas _V (101 (10 YE. (l…?tm'
Gálvez. aprobócn--L(lc110viclnln'ulu1…)? clp1'u-
ccdimicnto (10 1:1cnmisión _wlccluró lu czulucid:ul
del montepíu dejado por el coronel Freyre; y cn
]-L de marzo (lc 1908, de confbrmidzul con el (lic-
tzuucn del scñur lºis-al (loctm' Barreto, denegó
la ¡“ccor15ideración so]icitaulu.
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Esa resolución ha motivado la demanda de
fojas 5 de doña Victoria contra el Gobierno, que
en ambas instancias se ha declarado fundada.
El I<iscal ha interpuesto recurso de nulidad,'a fin
de que VE. tenga oportunidad de my¡sar la sen-
tencia, aunque no es y& dudoso el punto discuti-
do, ante las muchas opiniones emitidas.

Efectivamente, la Corte de Lima, de confor—
midad con su entonces Fiscal, doctor Elmore,
declaró en 1889, en el caso de doña Emilia Le—
piani, que litigaba con la SociLdad de Beneficen-
c1a sobre el pago de una dote de la Archicofradía
del Rosa1io, que el ingreso á una Longregación
ó asociación como la de los Sagrados Corazones
de Belén, no puede estimarse como profesión re—
ligiosa propiamente dicha, no perdiendo su capa-
cidad civil las personas que á ellas ingresan.

Por su lado, el Poder Ejecutivo en resolución
sup1ema de 8 de mayo de 1,909 expedida por el
cntonus XIiuistm (1LjustiLizt Lluctm Mamul X¡-
LcntL X illmºán, cn el Las“ de (I…… 1;stda Cisne—
ros. 11aLchclarzulr), como regla gcneml. (¡UL— los
1Lli;fi0sos dL …nos simprnupicnan ,<1ulL-rLL11LJ
zi 11pulsióndcmontcpíoqus coucspond8.

El señor Delegado Apostóliw dedara& fojas
1 que el dereLho canónico sólo entiendepor regu-
lares ó propiamen te profesos á las' personas que
han emitido votos solemnes, _v de ningún modo
á las que solamente están l¡ºad'15 por votos sím-
ples, aunque sean pe1pétuos como son los que
pronuncian las rdigiosas de los Sagrados Cora- '
zones.

Finalmente, son unitormLs cn el mismo sen-
tido los dictámenes de los seño¡esFí&alcs doc-
tores Gálvez, Cavero y Seoane.

Inoñciosa sería repeti1 aquí las razones por
ellos expuestas en apoy () (le la doct1ína de que
los vntos simples no constituycn profesión m0—

¡b

'. .,». … .
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nástica, única que podría importar la renuncia
del derecho al montcpío, según el“ Código Civil,
pues la ley especial de 16 de enero de 1850 no
contiene semejante disposición.

Por todn lo expuesto. puede VE. dcclararquc
no hay nulidad en la sentencia recurrida; sulvo
mejor parecer.

Lima, 5 de diciembre de 1910.

LAVALLE.

RF,SOÍ.I'('IÓN EN EL RECURSO DE NULIDAD

Lima, 19 (¡L' diciembre de 1910.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
Señor Fiscal, declararon no haber nulidad en la
sentencia de vista de fojas 26 vuelta, su fecha —L
de octubre último. que confirmando la de prime-
ra instancia de fojas 16, su fecha 10 de enero an-
terior, declara fundada lademauda interpuesta
á fojas 5 por doña Xíctoríu F;reyre yquc no obs-
tante su profesión religiosa, tiene derechoa con-
tinuar pcwibíendo la parte que le correspondccn
cl montepío dejado porel coronel don Manuel
Freyre; y los devolvieron.

Espinosa.—Ort¡z (le challos.—Leon. —15gui—
gurcn.—l'1/Immcvu.

—X Se publicó conforme ¿¡ lc_v, siendo el voto del
señor Espmosa por que por los fundamentos del
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dictamen del Señor Fiscal doctor Barreto, c'ó-
rríente á fojas 127 del expediente administrativo,
se declare haber nulidad… en la sentencia de vista;
y, que reformá—m—losc ésta y revocándose=la dc ptf-í—
mcra instancia, se declare sin lugar la demanda
de doña Victoria Freyre; de que certifico. —

César de Cárdenas:

Cuaderno N :; 670.—Año 1910.


