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La indemnizacion a que tienen derecho los co-
misionistas debe regularse de acuerdo con el pro-
medio minimo sefialado por el principal y su ser-
vidor, de conformidad con el Art. 12 de la Ley N°
6871, solo en defecto de pacto corresponde al
Juez fijar el promedio.

DICTAMEN FISCAL
Sefior:

La Compafila Santa Magdalena S. A, recurre de nulidad de la
sentencia de vista de fs. 34, que confirmando la apelada de primera
instancia, declara fundada en parte la demanda de fs. 1, incoada por
dcn José Luis Martinez Lopez, sobre beneficios scciales, y le ordenc
abonar al demandante la suma de 217,603.95 soles oro.

El actor prestd servicios a la demandada desde el 15 de Febrero
de 1962 hasta el 6 de Junio de 1964, fecha en que fue despedido in-
tempestivamente, siendo su sueldo basico la suma de 7 mil soles men-
suales. Estos hechos, que no han sido observados por las partes, se
corrobora con los documentos de fs. 8, 9 y exhibicion de fs. 22, asi
como con la confesion del Gerente de la demandada corriente a fs.
17, al contestar la primera pregunta del pliego de fs. 186.

La liquidacién de beneficios sociales que la demandada hizo al
actor que en copia corre a fs. 8, es evidentemente diminuta, pues al
sueldo de 7 mil soles, y movilidad de 1,500 que percibia el actor, de-
be adicionarse el prcmedio de prima de pesca que percibié también
en forma regular, ascendente no a S/. 19,339.91 mensuales como apare-
ce de dicha liquidacién, sino de S/. 21,805.00, que aumenta el haber in-
demnizatorio a la suma de 30,305.00 soles oro mensuales. La mayor
cantidad por concepto de prima de pesca que percibio el actor resulta
de computar las cantidades que recibidé en los Ultimos scis meses de su
labor en aplicacion de la facultad que concede a los Jueces el Art.
12 de la Ley N© 6871, puesto que no existe pacto entre las partes ni
convenio alguno para dicho cdémputo se aplicara sobre un afio de ser-
vicios.

Procede, de acuerdo con los fundamentos precedentes, que la de-
mandada reintegre al actor sus beneficios sociales por tiempo de ser-
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vicios, despedida intempestiva, compensacién vacacional y reintegro
de primas, abonados diminutamente.

Por las consideraciones expuestas, opino que la resolucién traida
en recurso ¥y lo demas que contiene, esti arreglada a ley.

NO HAY NULIDAD.

Lima, 19 de Julio de 1965.

L. PONCE SOBREVILLA

RESOLUCION SUPREMA'

Lima, veintidés de Julio de mil novecientos sesenticinco.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal; y considerando: que
en la liquidacion de fojas ocho se ha fijado el promedio de Prima de
Pesca en diecinueve mil trescientos treintinueve soles setentiun cen-
tavos; que de acuerdo con el articulo doce de la Ley seis mil ocho-
cientos setentiuno, en los contratos a comisién, el principal y el ser-
vidor fijardn el promedio minimo para el efecto de sefhalar la base
sobre la cual debe regularse la remuneracién que sirva de fundamen-
to al calculo indemnizatorio, aplicandose el arbitrio del Juez, sodlo
en el caso de no existir dicho acuerdo, que en consecuencia, hay que
admitir que ese acuerdo fue el que se tomd en cuenta para calcular
el promedio de Prima de Pesca, no procediendo en este caso el arbi-
trio judicial como lo establecen las sentencias inferiores; que habién-
dose cancelado al reclamante sus beneficios sociales en el ya citado
documento, inclusive el pago de tres sueldos por despedida intem-
pestiva y los dozavos vacacionales, declararon: HABER NULIDAD en
la de vista de fojas treinticuatro, su fecha diecinueve de Marzo del
presente afio, que confirmando la apelada de fojas veintisiete, su fe-
cha dos de Enero 1ultimo, declara fundada, en parte, la demanda de
beneficios sociales, interpuesta a fojas una, por don José Luis Mar-
tinez Lépez, contra la Compafia Santa Magdalena Sociedad Anéni-
ma; reformando la primera y revocéndo la segunda: declararon in-
fundada en todas sus partes la referida demanda; sin costas; y los de-
volvieron.—— VALDEZ TUDELA.— GARCIA RADA.— VIVANCO MU-
JICA.— ALARCON.— PERAL.— Se publicé conforme a ley.— Lizan-
dro Tudela Valderrama, Secretario.
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Procede de Lima.



