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Los cheques deben ser presentados para su pago
dentro de los treinta dias de su giro, perdiéndose
la accidén contra el girador, si asi no se hicisre.

DICTAMEN FISCAL

Scnor:

Don Luis Alvaro Gourvil demanda a dona Concepcién R. de Cabrera
para que l¢ abone la cantidad de $/. 10,300.00, importe total de 6 (scis)
cheques girados por la deinandada a orden del actor 'y a cargo del
Banco Popuiar del Peru-Sucursal de Pisco, retenidos por el demandante
durante casi 3 anos sin haberlos presentado nunca a cobro al  Banco
sirado.

La sciora de Cabrera, a fs. 1, contesta a la demanda negando la
deuda, sosteniendo  que dichos cheques  debian compensarse con ¢l
precio del algodon en rama que habia entregado su esposo a la cuenta
v orden de don Luis Alvarg Gourvil. Y afirmando que las referidas en-
trogas de algodén alcanzan a S/, 19,460.00 rceconviene al deimandante
para que le abone 8/. 9,160.00. Lucgo por el segundo otrosi de [s. 60
deduce la excepeidn de preseripeion de los chieques e que se sustenta
Ia acecion.

La sentencia a fs. 88 declara sin lugar la exeepcion de presceripeidn,
infundada la rceonvencion v fundada en todas sus partes la demanda
de fs. 8; sentencia que ¢s coniirmada por ¢l Tribunal Superior a fs. 96

En opinion del suscrito la demanda debe declararse  infundada
porque la unica prucba que la sustenta son los cheques con que se
aparejo la demanda, los cuales 1o han sido presentados a cobro v por
consiguicnte no ticnen mérito para amparar la existencia de la obliga-
cion. Aceptar lo contrario seria desnaturalizar la esencia del cheque

te es un mandato de pago. Conforme al articulo 326 del C. de €, modi-

ticado por ¢l articulo 172 de la Ley de Bancos, los cheques deben ser
presentados para su pago dentro de los 30 dias de su giro; perdiéndose
la accion contra cl girador si asi no sc hiciere.

El actor cstaba pues obligado a probar por otros medios fchacien-
tes la existencia de la deuda que veclama a la senora Cabrera.,

Por su parte la demandada no ha probado ta existencia de la deuda
materia de la reconvencion.
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En consccuencia procede declarar que HAY NULIDALD en la senten-
cia de vista de fs. 96 confirmatoria de la de Primera Instancia de fs.
8%; v reformando la primera y revocando la segunda declarar infunda-
da la demanda de fs. 8 v la reconvencion de fs. 11, sin costas.

Salvo mejor parccer.

Lima, 26 de sctiembre de 1966.

CISNEROS

RESOLUCION SUPREMA

l.ima, sicte de octubre de mil novecientos sesentiseis.

Vistos: de conformidad con lo dictaminado por ¢l Ministerio Pablico:
declaraion HABER NULIDAD en la sentencia de vista de fojas noven-
tiscis, su fecha cuatro de diciembre de mil novecientos sesenticineo ¢n
cuanto, confirmando la apelada de fojas ochentiocho, su fecha once de
cetubre del mismo ano, declara fundada la demanda de cantidad de
soles interpuesta a fojas ocho por don Luis Alvaro Gourvil contra dofta
Conceperon Rocha de Cabrera; REFORMANDO la recurrida y REVOCAN-
DO li de Primera Tnstancia en este extremo: declararon infundada dicha
demanda; declararon NO HABER NULIDAD c¢n lo demas que contienc;
sin costas; v los devolvieron.— MAGUINA SUERO.— GARCIA RADA.—
VIVANCO MUJICA.— ALARCON.—~ PERAL.— Se publicé conforme a ley.
— Lizandro Tudcla Valderrama, Sccretario.

Ny 1025/65.— 1ra. Sala.— Procede de Tea



