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Aplicacién e interpretaciéon de la ley 12015

DICTAMEN FISCAL
Scnor:

L firma “Antonio Lulli” S. A., demandada, ha interpucsto recurso
ac nulidad de la sentencia de vista de fs. 389, que confirma la apelada
de fa. 574, que declara: infundada la impugnacién del poder de fs. 8
v osin ehjeto pronuncicrse sobre la oposicion materia del incidente;
tundad: en parte In demanda de fs. 2, por lo que la demandada debe
pagar o actor la suma de S/, 665,000.00, por compensacidon por 19 aiios
de servicios, entregar las polizas de seguros con sus primas pagadas al

dia; condirnuindola en cuanto declara fundada la compensacién inter-
pussia o s, 7 vuelta; v la revoca en cuanto al monto por compensa-
cion vacacional no gozada, fijada en S/, 218,960.65 scrialando ésta en
S/. 294300,

1’1 ciemandante don Jorge Gutidrrez Carmona. tambidn interpone
recuisc e nulidad de la vista, fundamentiadolo en que, apcrecen erro-
ros ecociales respecto a los periodos en los cuales no disfrutd de va-
caciones. los que no han sido rectiticados pese a solicitarlo dentro del
termino- v, cdemas por cuanto al cfcctuarse ¢l computo  vacacional
abonadl. por descanso no gozado no s¢ considera el porcentaje del do-
zavo o gratificacion que debe sumarse al haber real del empleado

Se hio ecreditado con los documentos de fs, 39, 40 v 41, reconocidos,
por ¢l Gaerente de la demandada a fs. 11, que ¢l demandante ingresé
al servicio de la demandada ¢l 15 de encro de 1949 vy también monto
real d: los sucldos que percibio hasta ¢l 30 de abril de 1965. En con-
sceucicin que tiene derecho al pago de beneficios sociales por anos de
servicic-. durante dicho periodo; siendo su ltimo haber mensual de
S/. 13,460.00 mis el duodécimo de la gratificacion anual ascendente a
S/. 389 830.00, que dd un haber mensual real de S/, 3500000 v un total
de 8§/, #03,000.00 por cste concepto v conforme a la Ley 10239,

Iow documentos que aparecen de fs. 42 a {s. 46 v 218, los cheques
que it copia fotostatica corren de s, 239 a 241 inclusive, v la dili-
gencin e s, 283 y 290, prucban fehacientemente que el actor pereibio
gratificaciones anuales por servicios prestados en su empleo y con re-
Iacién directa a éste, siendo la Gltima gratificacion la correspondiente
al afio de 19634 de S/. 300,000.08, carccicndo de todo valor legal la afir-
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macion del Gerente dc¢ la demandada de que las gratificaciones eran
obsequios a titulo personal que hacia el Presidente del Directorio de
“Antonio Lulli” S. A., don Antonio Lulli David, al demandante don Jor-
ge Gutiérrez Carmona, puecs si tal hubiera sido el caso, no se habria
recabado los recibos que por concepto de gratificaciones aparecen cn
autos v han sido, entre ellos, materia de la exhibicion de fs. 218 y re-
conocimicnto de fs. 286 vta. D¢ manera alguna ha probado la deman-
dada que reintegrara a don Antonio Lulli David las sumas entregadas
al actor, ni mediante exhibicién dc documentos y libros de contabili-
dad ni de acuerdo, acto o declaracién de dicha persona que asi lo re-
conozea, siendo indiscutible de otro lado, por ¢l mdérito del articulo
29 de los Estatutos de la Sociedad, fs. 69 vta. y del poder de fs. 83,
que don Antonio Lulli David tenia autoridad suficiente para obligar a
su representada, por lo que habiéndose establecido ¢l hecho de la
pereepeicn de gratificaciones anuales a dicho titulo no es admisible ju-
dicialmente negar tal calificacion como lo pretende la defensa, que
ha tratado dz cnervar asi la prucba actuada por el actor y, cxhibida
'n parte por la demandada.

D¢ otro lado y del plicgo interrogatorio de confesion y de las res-
puestas a dste, de fs. 123, aparcce que ¢l actor que llegd al cargo de
Sub-Gerenic de la demandada llevaba bajo su responsabilidad muy nu-
merosas v variadas ocupaciones, habiéndolas desempcinado a cntera sa-
tistaccion de la demandada como aparcce de los encomiables concep-
tos referidos a ¢l por el Gerente de la firma, don Enrique Lulli Ava-
los en Ia diligencia de confesién que rinde y que aparece a fs. 98 vta,
99 v Y9 via, hechos todos que justifican el pago de gratificaciones
anuales v ¢l monto de ellas. De otro lado la afirmacion de que dichas
rumas de dinero fucron cntregadas para ayudar econdmicamente al
actor no ha sido probada ¢n forma alguna por lo que tampoco se
tuvo on cuenta al momento de resolver ni puede ser considerada en
¢sta estacion. Subsistc pucs ¢l concepto de gratificaciones anuales
recibidas y computables al haber mensual del actor.

£l pedido de rectificacion de errores materiales que formula cl
demandarile respecto a la de vista, sc sustenta en los documentos €x-
nibidos y reconocidos a fs. 40, 41 v 11 respectivamente, de los cunles
uaparccen los sueldos reales correspondientes a cada uno de los aifios
de scrvicios prestados por €l actor a la demandada, errores que se
puntuaiizaron a fs. 392, v 393 y que dcbieron ser rectificados oportu-
romente por cl ‘Iribunal Superior.

Con los roles vacacionales de fs. 6 a 38, rccibos de fs. 53 a 58,
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219, 220, 221 y 222cxhibicion del Libro de Planillas de fs. 113, 117 y
118, s¢ comprueba que ¢l actor no firmé dichos libros por los aios de
1949, 1593 y desde 1957 no aparece registrado en ellos, corroborandose
esta situacion con los recibos citados que van de 1956 a 1965, y que
constituyen el comprobante de pago de la segunda remuncracion fal-
tando pucs la tercera que ordena la ley siendo procedente pucs el am-
parar la demanda también en la parte del reclamo de pago por com-
pensacion vacacional ¥ que fuera computado en la apelada en S/.
56,800.00 por tercera remuneracién; que de todo lo expuesto aclara la
controversia que se produce luego sobre el monto del haber mensual
sobre ¢l que deben computarse los periodos vencidos a partir de 1961,
debido a que se ha precisado ¢l monto real del haber para el pago
de los benelicios sociales por anos de scrvicios resultante del citado
haber mensual mas ¢l dozavo de la gratificacion anual, v por cuanto,
ademas proviniendo ambos derechos del mismo origen v relacion con-
tractual no cabe distinguir donde la ley no distingue ni reducirse cl
haber para ¢l computo de la compensacion por vacaciones no  disfru-
tadas cuando, expresamente la Jey establece el monto de dicho haber
cuando del reconocimicnto de anos de scervicios y lo abonable por di-
cho concepto  especialmente cuando sc ha probado exhaustivamente
que todas las sumas percibidas por ¢l actor en adicion a su haber men-
sual han sido de libre disposicion de ¢ste.

En consecuencia, la Corte Suprema sc servira declarar que HAY
NULIDAD cn la recurrida de vista de fs. 389, en cuato revoca la ape-
lada v rebaja la compensacion vacacional por descanso no disfrutado
a que ticne derecho el actor; reformando la recurrida y confirmando
la apelada declarar fundada la demanda en esta parte v que la firma
“Antenio Lulli”’S. A. debc pagar a don Jorge Gutiérrez Carmona S/
218.960.65 por concepto de compensacion vacacional no gozada. NO
1{AY NULIDAD c¢n lo demis que contience.

Lima, 16 de febrero de 1966

VELARDE ALVAREZ
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RESOLUCION SUPREMA

Lima, dicz de mayo de mil novecientos sesentiscis.

Vistos; de conformidad cn parte con c¢l dictamen del sefior Fiscal;
por ios fundamentos pertinentes de las sentencias inferiores; y CON-
SIDERANDO ademds: que la circunstancia alegada por la demandada
de haber sido entregadas las bonificaciones anuales con cheques gira-
dos por don Antonio Lulli David con cargo a su cuenta personal, no
modifica ¢l concepto de tratarse de una liberalidad concedida por la
demandada durante varios afios y en forma progresiva, porque los do-
cumentos de fojas cuarentidés a fojas cuarentiséis no han sido im-
pugnados legalmente sino materia de una simple explicacion de la
parte relativa a la entrega de las cantidades a que se hace referencia
v con ¢l fundamento de haber sido concedidas en forma personal por
¢l senor Lulli David, limitandose a solicitar que se tuvieran presente
v sin solicitar la apertura del incidente correspondiente para probar
las expresadas alegaciones; que, ademds, en autos no hay prueba algu-
na de Ia liberalidad del scior Lulli David y de la causa que la mo-
tivara, no pudiendo dejar de apreciarse que aquel es ¢l mayor accio-
nista de la sociedad demandada, en proporcion del cuarenta por cien-
to del capital social, como consta de la escritura de constitucion que
en testimionio corre a fojas sesenticinco; que por otra parte de la
escritura de poder que corre a fojas ochentitrés aparcce que aquel es
Presidente del Directorio, con poder para representar a la sociedad
ante los Poderes v Autoridades, no sélo con las facultades legales,
sino cxpresamente, con las de orden comercial y bancario que se in-
dican en los incisos a), b) y ¢) de los Estatutos que-se rcfieren a la
dircccion de todas las actividades y empresas que tenga la sociedad
v al nombramiento v despedida de los empleados, sefialandoles sus
deberes, atribuciones y garantias; que, a mayor abundamiento, no
pucde dejar de apreciarse para el efecto de considerar estas gratifica-
ciones dentro del concepto legal de acumulacion al sueldo, la circuns-
toncia expuesta por la demandada en el punto quinto de su recurso de
tojas doscientas veintiocho, al convenir que la gratificacion volunta-
ria de fecha trcintiuno de diciembre de mil novecientos sesenticuatro
por seiscientos mil soles fue entregada por aquella junto con los dos-
ciento ochenta mil soles por adelanto de indemnizaciones y que fueron
autorizadas por el sefior Lulli David porque resultaria inadmisible,
que o un cmpleado que percibe un sueldo de diez mil soles mensuales
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y al que corresponderia una indemnizacién de ciento noventa mil soles
por tiempo de servicios, se le entregara una suma exageradamente ma-
yor como adclanto de dicha indemnizacién y una gratificacion volunta-
ra quc juntas importasen tres veces ¢l monto de la misma; que ¢n
cuanio a la condicion legal establecida por la ley doce mil quince para
1a ccumulacién al sucldo de las cantidades percibidas por el servidor en
forma permanente v fija para ¢l cdlculo indemnizatorio, en el caso de
autos esta cumplida tal condicion, porque la gratificacién anual fue
permanente a partir del afio mil novecientos sensctiuno; y, ¢n cuanto
a la fijeza, de zutos aparece que estas se hicieron efectivas de afio ¢n
ano e¢n una progresion constante de aumento proporcional que se ini-
¢id con cincuenta mil soles y aumentd a cien mil en mil novecientos
serentidgs vy doscientos mil en mil novecientos sesentitrés, terminando
¢n trescientos mil el Gltimo afio de servicios; que en relacién al reclamo
por descansos vacacionales no gozados, no procede regularlos confor-
me a la ultima remuneracién percibida por ¢l actor en ¢l momento
de ponerse término al conirato laboral, porque hay diferencia entre el
goce del descanso v los derechos que establece la ley cuatro mil nove-
cientos dicciseis v sus ampliatorias, pues juridicamente las vacaciones
deben ser gozadas en razén de la necesidad fisiolégica del descanso
despuds de un periodo de labor, y los beneficios de aquella ley, reposan
en ¢l criterio de indemnizacion por servicios prestados abonable con
arreglo a la ultima remuneracién percibida a la cual la ley seis mil
cchecicntos scientiuno ha dado caracter remuncratorio; que por
corsiguicute, ¢l regimen de la triple remuncracion establecida por el
articulo veintidos del Reglamento de veintidos de agosto de mil nove-
cientos  treintitres para los empleados y obreros técnicos cuyos ser-
vicios son indispensables para los principales no puede regirse por el
concepto general que corresponde a la indemnizacién por tiempo de
servicios u otros beneficios sociales, sino que debe ser regulado tenien-
do ¢n cuerta la remuneracion total, que correspondié a cada afio  de
lebor sin goce vacacional; declararon NO HABER NULIDAD en la sen-
tencia de vista de fojas trescientas ochentinueve, su fecha diez de enero
dcel presente afto, en cuanto confirmando la apelada de fojas trescientas
setenticuatro, su fecha veinte de diciembre de mil novecientos sesen-
ticinco, declara fundada en parte, la demanda de beneficios sociales
interpucsta a fojas dos por don Jorge Gutiérrez Carmona, ordena que
Ja tirma Antonio Lulli Sociedad Anénima, abone al actor la suma de
sciscientos sesenticinco mil soles, por concepto de indemnizacion de
diccinueve afios de servicios, se le entreguen las polizas de scguro de
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vida, con sus primas pagadas al dia de la entrega, y asimismo, declara
fundada la compensacion interpuesta a fojas siete vuelta, ascendente
a la cantidad de trescientos seis mil sciscientos veintiscis soles ochen-
tiocho centavos; declararon HABER NULIDAD cn la parte que fija en
veintinueve mil cuatrocientos cincuenticineo soles el monto de la com-
pensacion vacacional; reformando la de vista y revocando la apelada
en ci mismo: MANDARON que ¢l monto de dicha compensacion, debera
regulorse en cjecucion de sentencia, teniendo en cuenta la remune-
racion total, que correspondio a cada ano de labor sin goce vacacio-
nai: declararon NO HABER NULIDAD ¢n lo demads que contiene; y los
devolvicron.— VALDEZ TUDELA— EGUREN BRESANI.— PERAL.—
CARRANZA.— ROLDAN.— Sc publicé conforme a ley.—Lizandro Tudcla
valderrama, Sceretario,



