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Se publicó conforme'a ley, siendo el voto de
los seño¡es Elmo¡e y Washburn porque se diri—
ma la cnmpetenciaá favor de la jurisdicción 01-
dínaria; y el del señor Villa Gmcía porque se di-
¡ima á favor de laju¡isdicción de gue1ra; de que
certifico.

César de Cárdenas.

Cuaderno N.º 1- Año 1911.

Para la aprobación de los remates judiciales
de bienesde Beneficencia, vendidos con
autorlzación gubernativa se requiere 'que
precede la del Supremo Goblern'o.

Causa scguula por la Beneficencia dc ,-1re(1uipa, sobre
venta en ¡ematc de unas tienda_s de ¡a calle de Pa-
Iacw Vz¿yo.

VISTA FISCAL DE PRIMERA INSTANCIA

/

Señor Juez de Primera Instancia:

Habiéndose practicado el rema te con las for-
malidades de ley, puede el ¡ecto juzgado apro-
barlo si lo tiene 51 bien, cumpliendo previamente
con la prescripción contenida en la segunda. par-
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80 ANALES JUDICIALES

te del artículo 546 del Código de Enjuiciamien-
tos Civ¡l; salvo mejor acuerdo.

Arequipa, 3 de noviembre (lc 1910.

VÁSQUEZ.

AUTO A PELADO

Arequipa, 4— dc noviembre de 1910

De conformidad con la vista fiscal que ante—
cede: elévese este expediente al Supremo Gobier-
no por el órgano respectivo, con oficio de aten—
ción, para los fines de ley.

Una rúbrica del Juez doctor Vw-gzzs Taylor.

Ante _mí—Manuel F. Torres.

VISTA FISCAL DE SEGUNDA INSTANCIA

Iltmo. Señor:

En un caso análogo al presente ha hecho no-
tar este Ministerio, que la ley N.º 643 de 14 de
noviembre de 1907, 110 sólo ha modificado las
dí8p05iciones del Código de Enjuiciamientos Cí-
vílrclz1tívas al expediente de necesidad y utili-
dad para la venta de bienes de instituciones y
cofradías. sino también la que se refiere á la
aprobación del remate en que debe hacerse la
venta, por parte del Gobierno.
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Crée, pues, el Fiscal, que el artículo 4.“ de la
citada ley al preceptuar que la venta se haga en
pública subasta, con la premsa condición de que
el precio de aquella no podrá ser nunca menor
que el valor íntegro de la tasación. ha sustituido
la formalidad dela indicada aprobación á que se
contrae el artículo 1546 de aquel Código, y que
con la debida constancia de haberse obtenido ese
precio en favor de la corporación que enagena
sus bienes, se tienen suficientemente garantiza-
dos los derechos de esta última; así como tam—
bién, que con la aprobación puramente judicial
de la tasación y de] 1emate, () sean las formali-
dades generales de toda venta pm medio de su-
basta, se salva toda responsabilidad por irregu-
laridades y omisiones en e] procedimiento.

Por estás ligeras consideraciones, crée el Fis—
cal que es fundadala apelación que ha interpues—
to el personero de la, Sociedad de Beneficencia,
del auto corriente 51 fojas 22 vuelta de este expe-
diente, en que el señor juez doctor Vargst Tay-
lor manda ele 'a1'lo al SupremoGobierno para la
aprobación (ch remate que consta del acta de fo-
jas 20; en cuyo sentido se (lignará absolver el
grado esa superioridad, sí tiene á bien aceptar
el presente dictamen.

Arequipa, 22 de noviembre de 1910.

_ BALLÓN.

AUTO DE VISTA

Arequipa, 19 de diciembre de 1910.

Autos y vistos; en discordia y con mayor nú—
mero de votos; y considerando: quela ley Nº 643
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82 ANALES JUDICIALES

ha modificado únicamente lo dispuesto en los
artículos 1541 á 1545 del Código de Enjuicia-
'mientns Civil, suprimiendo la previa interven-
'ción judicial para que el Gobierno conceda la li-
cencia que se requiere para vender (1 obligar los
inmuebles pertenecientes ¿1 instituciones de ins-
trucción y beneficencia; 10 que demuestra que no
siendo ya tal asunto de orden procesal, debe de-
telmin…lo el Supuemo Gobierno, otorºz¡ndo la
respectiva il|)lobación, si se han cumplido los
términos en que se concedió la autorización del
caso; y que si eljuez comisionado para interve—
nir en la subasta aprobara ésta definitivamente,
se privaría al Supremo Gobierno, con infi'ac€ióu
de la segunda parte del artículo 1546 del referí-
do Código, de pronunciarse sobre los efectos de
la auto¡ización previa que concedió: conñrma-
ron el apelado de fojas 22 vuelta. su fecha 4 de
noviembre último, que manda e_levar este expe—
diente el Supremo Gobiemo, por el órgano res—
pectívo, para los ñncs de ley; y los devolvieron;
previo reinteg¡o del papel sellado.

Soto—González Ramírez —— Morales — Mon-
to_va—García Maldonado.

Certiñco su expedición legal, habiendo sido
el voto de los señones González Ramírez y Mo-
rales, de conformidad con el dictamen ñsca'.

]. Aliguel de La Rosa.

RECURSO DE NULIDAD INTERPUESTO pon ….

SEñ(,R FISCAL

Iltmo. Señor.

El Fiscal conserva idea de que alguna vez se
ha resuelto en sent1do completamente opuesto el
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mismº punto á que se contrae el auto de esa su-
1mrioridad fecha 19 del mes en curso, en el que
se co'nñrma el del inferior de 4 de noviembre úl-
timo que manda elevar este expediente al Supre-
moGobierno para los ñ¡¡es de que se ocupa la
segunda paí'te del artículo 1546 del Código de
Enjuiciamientos Civil.

Por esta consideración y por la de 'que, en
su concepto, los fundamentos de ese auto no des
vírtúan por completo las ligeras apreciaciones
que ha consignado en la vista que le antecede, se
ve precisado á interponer el presente recurso de
nulidad, que US. Iltma. se dígnará aceptar y dis—
pondrá que se eleve cón los de la materia (1 la
Excma. Corte Suprema, á 611 de “obtener un fallo
definitivo. que sirva de regla general en casos
análogos. v

Crée el Fiscal que la intervención que debe
tener el Supremo Gobierno en la venta de bienes
de instituciones y cofradías conforme al Código
de Enjuícímníentos Civil, se halla completamen—
te sustituida con la autorización previa que pa—
ra esa venta debe conceder de acuerdo con la ley
modifi*atoria 'N.º 643. La concurrencia de las
condiciones exigidas para tal autorización en 01
artículo 2. º de esta ley, reemplaza ventajosa-
mente el expediente de necesidad y utilidad pre—
ccptuado pbrelCódígo; y la. exigencia del artícu-
lo 4.º de la misma ley para que ¡a venta se haga
en pública subasta con arreglo á las leyes que
rigen en éstos ca'sos, y con la. nueva garantía de
que' élprecio no podrá ser nunca menor que el
valor íntegro de la tasación, nleja por completo
lanueva intervención del Supremo Gobierno des.
pués de. verificado el remate la que pretende sos-
t_enérsede acuerdo con el Código, pero, que, en
rigºr, ño se ha observado en la ley modiñca-
toria.
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Parece, pues, que esta ley ha tenido el doble
propósito de conciliar la facilidad en el trámite
para la venta de bienes privilegiados y la efecti-
vidad de las garantías que los poderes públicos
dispeuszm á esta clase de bienes; 10 que sc logra
ampliamente con la autorización de que se llev.z
hecha referencia y con el proceso judicial que le
es consiguiente hasta el otorgamiento (ch ins-
trumento público en que conste la enageuación.
Y en esta virtud, el Fiscal espera que el fallo su-
pycmo sea en el sentido propuesto en aquella
v15tu.

Arequipa, diciembre .'2'3 de 1910.

BALLÓN.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

Autorizada por el Supremo Gobierno la ven-
ta de unos inmuebles de p10píetlad de la Socie—
dad de Beneficenci… Pública de Anequipa y efec-
tuada la subasta, el juez de pr'imela instancia
manda en el auto de fojas 22 vuelta, apelado ¡)01
cl personero de aquella Institución, que se eleve
el expediente para su aprobación á la autoridad
administrativa.

Confirmado ese auto, el Señor Fiscal ha in-
terpuesto recurso extraordinario, por cuanto, mi
su concepto la ley N. º 648 ha modificado el últi-
mo pá1rafo del a1tículo 1546 del C0' digo de En-
juíc1izunientos Civil, según cuyo mandato, ¿¡ la



:'-:-z—, ".:_.“!T»'—*;L_Ef—7.º-¿“'Wfo_'Au*=c_¡;.-"';ºs ;=—¿—.:.-. .. »_:. 'L."1'¿J$_"l" ---- - :-.--

SECCIÓN JUDICIAL 85

sanciónjudícíal del remate, debe preceder la del
Supremo Gobierno.

La ley 643 se limita á suprimir la actua—
ción forense de necesidad y utilidad á la que se
refieren los artículos 1541 y siguientes del Có-
digo Procesal.

Así lo expresa su artículo 1.º
El 5.º sólo deroga las disposiciones legales

contrarias.
Luego, si la aprobación administrativa no

se opone á lo dispuesto en la mencionada ]ey no-
vísíma, no hay motivo para considerar deroga-
do el último párrafo del artículo 1546.

Subsistc, en consecuencia, el régimen de] Có-
digo que exige la intervención del Suplemo Go-
bierno tanto ¡mm la auto¡ízacíón de venta, co-
mo para la apmbacíón (le la subasta, 6 sea una
doble garantía en pró de los bienes de beneficen-
cia y otros.

No hay nu]ídad en 0] auto originario del re-
curso.

Lima, El 24— (16 abril de. 1011.

? '5 >

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 4 de mayo de 1911.

Vistos: de conformidad con lo dictaminado
por el Señor Fiscal; declararon no haber nuli-
dad en el au to de vista de fojas 26 vuelta, su fe-
cha 19 de diciembre último, que confirma el de
primera instancia de fojas 22 vuelta, su fecha 4—
de noviembre del año próximo pasado, por e]
que se man¿a elevar al Supremo Gobierno para
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los ñncs de ley el expediente seguido por 111 So—
ciedad de Beneficencia de Arequipa sobre venta
(lc algunos bienes en pública subasta; y los dc-
volvieron.

Elmore— Ribcyr0— Eguigurcn— Vi/1u García
— ¡Vashburn.

Se publicó conforme 51 ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N. 55—Año 1911.

La consignación de las sumas adeudadas á
los acreedores de un concurso cuyos cré-
ditosaparejan ejecución, no extingue éste
si existen otros créditos, aunque no se
apoyen en recaudos eje<=utivos.

Causa seguida por doña .María Ra vines con los acree-
dores ¡¡el concurso de los bienes de don ]osé Velez-
moro Gálvez.——Proccdc de Czyamarcu.

AUTO DE PRIMERA INSTANCIA

Cajamarca, 14— de julio de 1910.

Autos y vistos: considerauuloz (¡uc el concur-
so dcacreedorcs, bajo sus diversas manifestacio-
nes, tiene su fundamento legal en ¡& falencia del
deudor. por la imposibilidad en que se halla pa-
ra pagar sus deudas; que tal iuicio no tiene ra—
zón de ser, cuando el deudor se presenta llano á
satisfacer sus créditos, pues con este hecho, de-
saparecen las exigencias del artículo 972 del Có-
digo de Enjuiciamientos Civil; que contra la tcs-


