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cia, declara fundada la querella dedespojo inter-
puesta 4 fojas 4 por don Cecilio Hernandez; re-
formando la segundade dichas resoluciones, con-
firmaron la primera, que declara sin lugar la ex-
presada querella y deja 4 salvo el derecho del
querellante para que lo haga valer en la forma
legal que corresponda; y los devolvieron.

Espinosa—Ortiz de Zevallos—Leon— Alme-
nara—Villa Garcia—Barreto—Washburn.

Se public6 conforme 4 ley.

César de Cardenas.

Cuaderno N, 7—Afio 1911,

Sobreseimiento respecto de un enjuiciado
q::e causo un homicidio en defensa pro-
pia.

Recurso de nulidad interpuesto por Desiderio Uculma-
na, en la causa seguida contra éste y otros, por
homicidio frustrado —Procede de Lima.

Excmo. Sefior:

En la tarde del 5 de enero de 1909, varios
individuos, moradores del barrio de Guadalupe,
anexo de la ciudad de Ica, se reunieron instiga-
dos por Francisco y Manuel Siguascon el objeto
deliberado de proceder contra Desiderio Uculma-
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na, por haber éste levantado una gnincha en te-
rreno.que le habia sido arrendado, y que provi-
sionalmente, segiin su propia declaracxon, la
avaned- algo sobre el camino publico; pero sin
obstruir el trafico por él.

Reumdos al toque dc campana, en conside-
rable nfumero, los que acuden 3 la cita de dichos
hermanos Siguas, se dirigieron en actitud hostil
contra el expresado Uculmana; produciéndose
entonces los. hechos violentos que se despren-
den, tanto de los partes de fojas 6, fojas 8, que-
rella de tojas 9 v de fojas 22 estimada como
contra querella como de las declaraciones de fo-
jas 2 vuelta, fojas-3, fojas 36, fojas 37 vuelta,
fojas 40, fojas 41 vuelta, fojas 43, fojas 45 y fo-
jas 48, conformes con las de fo_]as 6, fojas 64,
fojas 64 vuelta, fojas 69, fojas 73, fo_)as 74, fo;as
76 y fojas 80 y las demds que obran en el suma-
rio.

Este ha versado, pues, sobre los esclareci-
mientos de los delitos de homicidio y lesiones
graves, de que se reputa autor 4 Desiderio Ucul-
mana; y por los de violacién de domicilio, aso-
nada y homicidio frustrado que 4 su vez impu-
ta éste, ensu referida contra querella de fojas
22, 4 Gregorio Hernandez, Francisco y Manuel
Siguas, José Soria y otros. Por auto que quedéd
consentldo. de fojas 56, se ordené la acumula-
cién de ambos sumarios; habiéudose asi conti-
nuado la instruccién de éstos, con toda la am-
plitud de esclarecimientos posible, hasta dictarse
porel juez de primera instancia de Ica, el auto
de fojas 150, que & virtud de su apelacién se ex-
pidié. el superior de fojas 183.

. De éste solo el apoderado y defensor de De-
siderio Uculmana, ha interpuesto, para ante VE.
recurso extraordinario de nulidad, de la parte
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que en ¢l de vista se libra contra ¢l mandamien-
to de prision.

Suficientemente acreditado, como del merito
del sumario resulta, el hecho de las lesiones de
bala inferidas por Uculmana 4 los hermanos
Francisco y Manuel Siguas, v el fallccimiento
del primero 4 consecucncia d¢ Ia que sufrid, se-
gin todo esto lo comprucban los reconocimien-
tos de fojas 14 fojas 20 yla partida de defuncion
corricnie a fojas 106; es evidente que se trata de
hechos calificados de delitos porla ley v penados
por la misma.

Ahora, que los disparos quc hizo Uculmana
en ¢l dia de los sucesos, aun prescindiendo de
sus cmmccucnc'ds, los hubicre efectuado por re-
peler una agresion ilegitima, en el momento que
ésta se rc'lh/,(lhd, cmplc’mdo los medios propor-
cionados v dehido 4 una racional necesidad, sin
que hubiera habido por parte de él ninguna pro-
vocacién, es lo clerto que todo esto solo puede
ser apreciado en laestacion del plenario; tanto
porque se ha menester de la amplia ])1‘11(‘})<l para
Justificar plenamente la concurrencia de esos he-
chos, que constituyen el ejercicio del derecho de
]C”’]l]n]cl defensa, como porque siendo ésta una
circunstanciz, l]C‘ las mdas importantes, eximen-
te de responsabilidad erimimal, 6 denominescle
exceepeldn perentoria, tnicamente pucede tener lu-
gar en dicha estacion del juicio, conforme al pre-
cepto de la parte respeetiva del articulo 29 del
Codigo de Enjuiciaumientos Penal,

Por esto, el auto de vista en la parte recurri-
da, se¢ ajusta extrictamente 4 la lev,

Y stendo, porlo mismo, arreglado al mérito
(ue arroja el sumario, el Fiscal es de sentir que
VE. se sirva declarar que no hay nulidad en el
citado auto de vista de fojas 183, enla parte que
es materia del recurso, por la que se confirma ¢l
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auto apelado de fojas 150, en la que libra man-
damiento de prisién contra Desiderio Uculmana,
por los delitos de homicidio y lesiones. Salvo
siempre mejor parecer.

Lima, 7 de agosto de 1911.

GADEA.

Lima, 23 de agosto de 1911.

Vistos; con lo expuesto por el Sefior Fiscal;
y atendiendo: 4 que de las declaraciones de los
testigos presenciales don Roberto Sotomayor,
don Abraham Mufioz ydon Antonio Hernandez,
corrientes de fojas 73 4 fojas 76, resulta que el
disparo de revélver que ocasioné la muerte de
Francisco Siguas, fué hecho por el enjuiciado De-
siderio Uculmana, con el propésito de repeler la
injusta agresién de que fué objeto por parte de
dicho Siguas y demdsvecinos del pueblo de Gua-
dalupe, que lo atacaron en su fundo, en cuyo ca-
so se halla exento de responsabilidad criminal,
conforme 4 lo dispuesto enel inciso 4.° del ar-
ticulo 8.° del Cédigo Penal; declararon haber
nulidad en el auto de vista de fojas 183, su fe-
cha 3 de julio iltimo, en la parte que es materia
del recurso, por la que se libra mandamiento de
prisién contra el expresado Uculmana; refor-
mando dicho auto, en este punto, y revocando
el de primera instancia de fojas 150, su fecha 10
de enero del corriente afio, sobreseyeron deun mo-
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do absoluto en el conocimiento de la causa res-
pecto de dicho enjuiciado; y los devolvieron.

Elmore—Almenara—Villa Garcia—Barreto—
—Washburn.

Se publicé conforme 4 ley.

César de Cardenas.

Cuaderno N, 386—~Afio 1911.

El interdicto de despojo no requiere docu-
mento justificativo de posesion: basta la
prueba de la tenencia (1)

Recurso de nulidad interpuesto por don Guilletmo
Montesinos Pastor, en el juicio con el Sindico del
Monasterio de Santa Clara, sobre despojo.— Proce-
de Lima.

Excmo. Sefior:

Al reconstruirse una casa del Monasterio de
Santa Clara en la calle de Camana de esta capi-
tal, el sitidico doctor Alejandro J. Puente hizo
clausurar—destruyendo un tragaluz y levantan-
do pared—dos ventanas apaisadas de la casa
contigua de propiedad del doctor José D. Mon-
tesinos.

Por tal motivo, interpuso este iiltimo la pre-
sente querella de despojo.

(1) Véase la ejecutoria inserta en la pAg. 463 del tomo Il de
esta coleccién.
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