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SECCION JUDICIAL
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En las causas seguidas per recurso de ha- &
beas corpus, no esta impedido para de- 3
clarar como testigo el juez que conoce B
en el juicio criminal que da origen a aquel x
recurso. ~ : :
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X
! &
Recurso de nulidad interpuesto por don Juan Pablo Vi: E
llafuerte en el juicio que se le sigue con motivo del B

recurso de habeas corpus de don Alfredo Luna y
Llamas.—Del Cuzco.

AUTO SUPERIOR

Cuzco, 4 de agosto de 1911.

Autos y vistos: en discordia v teniendo en
consideracion quc el encausado Juan Pablo Vi-

llafyerte presenta como prueba por la solicitud '-1

que antecede la declaracion deldoctor don Fran-

cisco Zarate, que fué juez originario en el juicio o

principal que ha motivado éste de habeas cor- 4

pus; y que el juez de una causa no puede servir 4 : j

la vez de testigo en ella, sobre procedimientos ju> g

diciales referentes 4 su acttiacion, porque llegaria e

4 desempefiar el papel de juez y testigo 4 la vez, 3

segiin la' prohibicion contenida en el inciso 2° -

‘del articulo 884 del Cédigo de Enjuiciamientos 3

Civil. : h
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358 ANALLS JUDICIALES

Por estos tundamentos declararon sin lugar
dicha prueba, y previnieron 4 esta parte formule
sus solicitudes con arreglo A& la ley.

Rabrica de los senores Ugarte —Castillo—
Santos—Yepez.

El voto del senor Vocal doctor Ugarte fué
porque no habiendo una prohibicién legal, que
conozcea ¢l que habla, para que el Juezdel Crimen
doctor Zarate preste como testigo en esta causa
de habeas corpus en que mi Juez m parte, la de-
clarac 6n solicitada; se admita la prueba ofreci-
da y se ordene la declaracion de dicho funciona-
110; de que certifico.

Abril v Vizearra,
DICTAMEN FiSCAL

Excmo. Senor;

. Habiendo VE., en observancia dela ley de
habeas corpus, dictado la resolucién que en co-
pla obra a fojas 53, el Superior Tribunal del
Cuzco, obedeciéndola, mandé recibir a fojas 58
vuclta la causa & prueba, porel término y las
calidades que indica el articulo 9 de la citada ley
de 21 de octubre de 1897, para que la autoridad
acusada pruebe su lﬂLl]l])clbllldcld.

Por tal motivo, don Juan Pablo Villatuerte,
que es la autoridad & que enesosactuados se alu-
de, ademdas de otras pruebas, pidié como tal, en
su escrito de¢ fojas 88, que el juez del crimen
doctor J. Francisco Zarate, declarase 4 tenor del
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interrogatorio que en el mismo recurso formula,
3 el Superlor Tribunal-del Cuzco, en providencia
de tojas 89, declaré sin lugar esa prueba.

Esto d10 ocasién a que el referido Villafuerte,
apelase del mencionado auto en su escrito de fo-
jas 112, denegdndosele la alzada en el proveido
de f()_)ds 114 vuelta.

edidas por Villafuerte lascopias r espectivas,
tormalizé con ellas la correspondiente queja, de
la que conocié VE., declorandola fundada en la
altima parte del auto que se registra 4 tojas 1 de
este cuaderno corriente. v

Si bhien, el recurso es procedente, por cuanto
el auto que lo motiva versa sobre la denegatoria
de una prueba ofrecida dentro del término; es lo
cierto que ¢l fundamento que aduce el Superior
Tribunal, que expidié el auto denegatorio de
dicha prueba, es correctamente legal, desde que
la prohibicién contenida en el inciso 29 del ar-
ticulo 884 del Cédigo de Enjuiciamientos, es en-
teramente aplicable al caso.

Si, pues, consta de autos, que ¢l doctor Zudi-
g, 4 quicn Villafuerte citac como testigo, cono-
¢i6 en calidad de juez, en ¢l juicio del que deriva
este expediente de habeas corpis, su inhabilidad
para declarar como tal testigo esla comprendi-
da en la precitada disposicién de la ley.

Por eso, el auto del que conoce VE., debe re-
putarse legal.

En este concepto, opina el Fiscal. que VE.

declare la no nulidad del mencionado auto supe-
rior.

Salvo mejor acuerdo.

Lima, 11 de noviembre de 1911.
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RESOLUCION SUPREMA
Lima, 23 dc noviembre de 1911.

Vistos: con lo expuesto por el sefior Fisc: 11
v no siendo de aplicacién al presente caso lo dis-
puesto en el inciso 22 del articulo 884 del Cédigo
de Enjuiciamientos Civil, por cuanto el juez doc-
tor Zarate no lo es de esta causa, seguida 4 mé-
rito del recurso de¢ habeas corpus iuterpuesto
por don Alfredo Luna y Llamas; declararon ha-
ber nulidad en el auto superior de fojas 89, su fe-
cha 4 de agosto altimo, que declara sin lugar la
prueba solicitada 4 fojas 88, por el Subprefecto
del Cuzco, don Juan P. Villatuerte; reformando
dicho auto, mandaron sc admita la referida prue-
ba; v los devolvieron.

Espinosa — Elmore — Ribevro — Almenara —
Barreto

Se publicé conforme a ley.

César de Cardenas.

Cuaderno N. 688 —Aifio 1911,




