398 ANALES JUDICIALES

El hereédero instituido puede disponer de la
herencia recibida en pleno dominio, aun
cuando existan herederos sustitutos. (1)

Juicio seguido por el doctor Belisario Alanrique con
don Nicolds Cenarro v otros schre validez de una
escritura de venta.—De Lima,

SENTENCIA DE PRIMERA INSTANCIA

Vistos v considerando: que don Enrique Ce-
narro en su testamento que en testunonio corre
a fojas 18 ha instituido por su tinico v universal
heredero de todos sus hienes, derechos v acciones
al menor Enrique Cenarro, hijo de dona Maria
Auntonia Gonzales, sin més limitacion que la del
usutructo de la finca de la calle de Lampa que
deja para dicha sefiova durante sus dias; que de
eqtas disposiciones -ccntenidas en las clausulas

# v 82 se desprende que el testadorha distingui-
do juridicamente el usufructo del dominio pleno
é mstituido heredero de este dltimo al menor,
sin entrabar respecto de los demis hienes los
efectos naturales y civiles del derecho de pro-
piedad;

Que esto lo comprucha no sélo los térmi-
nos empleados al hacer la institucién de here-
dero sino la naturaleza de los bienes que forman
la gran parte de la masa hereditaria, mercade-
rias, dinero, clectosy valores mobiliarios, que en
tanto son atiles en cuanto pucden ser enagena-

Véase la cjecutoria inserta en la pagina 201 de este tomo. .
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dos y por lo mismo si la mente, del testador hu-
biera sido dejar para el menor sélo el usufructo
de estos bicnes, habria determinado la manera de
ddmm]strarlos, una vez que el heredero llegase 4

4 la mayor edad para que sele entregasen sus
productos

Que la clausula 92 que instituye herederos
sustitutos para el caso del fallecimiento del me-
nor sin descendientes, con derecho A-heredarle no
1mporta constituirlo en mero usufructuario por-
que no le impone expresamente la obligacién de
reservar la propiedad de los mismos bienes mue-
bles 6 inmuebles para los sustitutos y porque tal
reserva seria contraria 4 las intenciones del tes-
tador, manifestada en las demas de sus disposi-
-ciones de dltima voluntad, por las cuales enco-
mienda la continuacion de su giro comercial, que
no se avendria bien con la restriceién de no ena-
genar 6 de gozar de sélo el usufructo que repre-
senta un interés contrario a todo niejoramiento
permanente de las cosas;

Ouc dados. pues, los términos y espiritu que
intorma el testamento de Cenarro la refertda
clausula 9 no nnphea para ¢l heredero institui-
do, otra restriceidn vue kude noenagenar los bie-
nes hereditarios 4 titulo gratuito, con-lo cual
quedaria en su caso, cumplida la voluntad del
instituyente que presumtendo la conservacién de '
los capltales ¢ importancia de los bicnes, noes-
pecificamente considerados, dispuso que para el
caso previsto y posible del fallecimiento del he-
redero instituido sin descendencia con derecho 4
sucederle pasara la herencia 4 los sustitutos in-
dicados en la referida clausula;

Que. por lo demds, la designacién de sustitu-
tos no resulta un fin prmupal del testador, no lo
ha hecho, precisamente, en beueficio de los susti-
tutos, sino como medio de evitar que sus bienes
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pasen & la madre del menor, al fallecimiento de
éste, privandola hasta de la administracién, lo
que expllca facilmente que no haya limitado si-
no en la forma expresada ¢l derecho de libre dis-
posicion del heredero;

Que de lo expuesto se deduce que la venta
que el heredero voluntario don Enrique Cenarro
ha hecho & favor del doctor Belisario Manri-
que y que motiva su demanda de fojas 19, es le-
gitima.

Por estos fundamentos, administrando jus-
ticia & nombre de la Nacion:

Fallo v declaro: que es fundada la demanda;
v que la venta hecha por don Enrique Cenarro 4
tavor del doctor Belisario Manrique del rancho
ubicado en el pueblo de Nueva Chosica & que se
refiere la escritura otorgada en 12 de junio de
1909, ante el Notario doctor Voysest, ¢s legiti-
ma del dominio pleno de dicho rancho, sin reser-
va ni limitacién alguna v definitiva.

Y por esta mi sentencia (lcﬁniti\ amente juz-
gando en primera instancia asilo pronuncio,
mando v firmo en Lima, 7 de agosto de 1911,

L. Arawjo Alvarez.

E. Laos Gonzales.



SECCION JUBICIAL A

" SENTENCIA DE VISTA

. " Lima, 28 de octubre de 1911.

Vistos: por los fundamentos de la sentencia
apelada, y considerando, ademds: que con arre-
gloaltexto v alespiritu deltestamento,cuyo tes-
timonio corre 4 fojas 5, y sohre todo por lo dis-
puesto en las clausulas 8% y 9%, don Enrique Ce-
narro y Gouzale7, fué mstltuldo herederouniver-
sal de don Enrique Cenarro en todos los bienes
v accioncs dejados por éste, con deduccién del
usufructo dc la finca.de la calle de Lampa que
dej6 4 dofia Maria Antonia Gouzélez, durante

“sus dlas, v con la finica restriccién establecida por
la clausula 9%, de qite €l hierederosélo entraria en
el goce pleno y absoluto de los derechos de tal,
desde que llegase 4 la mavor edad, 6, aun antes,
en el caso de tenerdescendencia coit derecho de he-
redarle; quehabiendo vendido don Enrique Cena-
rro v Gonzidlezel rancho de Chosica, quees unode
los bienes heredados. al doctor Belisario Manri-
gue cn 17 de junio de 1909, esto ¢x, cuando ¢f he-
redero vendedor, hov mavor edad, e hallaba le-
galmente emancipado, como es de verse en la cs-
critura que en testimonio corre 4 fojas 1, es in-
dudable que la venta es legal, y por ella se ha
trasferido al doctor Manrique el dominio pleno
del expresado bien: confirmaron la sentencia de
" fojas 47 vuelta, su fecha 7 de agosto tltimo, por
la que se declara que e fundada la demanda v
que la venta hecha por don Enrique Cenarro y
Gonzalez 4 favor del doctor Manrique, del ran-
cho ubicado enel pueblode Nteva Chosica, & que
se reffere la escritura otorgada en 1° de junio de
1909, es legitima, del dominio pleno de dicho

2w

R XN RS P

T e S L

et
et >

&

oy

1
3

RO LI RN
ERD- LS

B

A e e

A0

N,
mavi -



402 ANALES JUDICIALES

rancho; sin reserva ni limitacién alguna y de-
finitiva; y los devolvieron; reintegrandose el
papel.

Lanfranco —Maguinia— Herrera.
Se publicd conforme 4 ley.

José Belisario S:inchez.

DICTAMEN FISCAL
Excimo. Seior:

Por escritura de 1.2 de junio de 1909 ante el
Notario Nestor E. Voysest, de esta Capital, don
Enrique Cenarro v Gonzalez nacido el 19 de di-
ciembre de 1889 v emancipado el 26 de di-
ciembre de 1907, trasfirié al doctor Manrique,
todos losderechos que le correspondian en la fin-
ca 6 rancho ubicado en el pueblo de Nueva Cho-
sica, que habia heredado de don Enrique Cena-
rro y Jimenez; por testamento otorgado en no-
viembre de 1900 y protocolizado en abril de
1901.

En clausula 8% de éste, Cenarro instituyé he-
redero voluntario universal de todos sus biencs,
derechos y acciones al menor Enrique, aunque
sin reconocerleni calificarle como su hijo; y en la
9? dispuso que si el menor, su heredero falleciere,
sin descendencia’ con derecho de heredarle, los
bienes del testador pasardn d ser propiedad de”
los hermanos y sobrinos de éste.

Temiendo eldoctor Manrique quedichos her-
manos y sobrinos impugnaran su titulo de pro-
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piedad sobre la finea comprada por él, entahld
la accion de fojas 19, para que judicialmente sc
dcclar(‘ que ha ’l(](llnl ido 1o pr ()})l(‘(] il exelusiva

- absoluta de efla, sin linntacidn mi veserva, s
se hitdeclarado en ambas instancias,

Seotrata como e v de an enso de sustinta
cion videar de heredero, Betas son Las cuestio-
nes s ardonas en Jurisporudenan voen gue las
Ol)inion-\ s de los tratadistas son mids yvaoiadas,
Exige ¢l asunto por lo mistuo, muoy atento estu-
dio de la Loy, de s espivitu, de su aleance v de Ta
voluntad del testador.

La mstitueion de hevederos volaudtiivio puaede
hacerse hajo condweion carticalo 71 del Codigo
Cnvibi vl hieredero volimiaro pue ale wer winsn
tutdo 'nl avbierio del teatador caortwendo Y0y s
evidente, proes, e cuniido cate sty e o hes
redero voluntano. puede mponerte todas fas
condiciones v huotaciones e tenzie a0 bien,
stenpre que o sean aitposibles de camplivtas 6
contrarias 4 lav leves v hucins costumbres,

Cenarro mstitny o hecedero voluntario al joo
ven Barigue, pero en ejaicicio de nncc facultad e
eal le ha unpuesto la condicwon tacatoa e gue,
st talleciere s deseendeitci con dervecho de hies
vedarte, Tos hienes an de posar prececnnente (o
sus heritanos v cabrmos,

Eldemandante interpreia con elivala cueel
sentido de que, =1el menor astitoedo hieredera
lalcctere anies de lamavor edad s desconden
it con devecho de heredinle, entouces dehian
pasar los bicnes d los herederos s riviidos: pero
ue, si el menov Barique legara a Lomavoredad,
tentendo O no tal descendencia. entounees desapa
rece la taxativa v cae la sustitneion, Lasenten
cia conlirmada acepla esainterpretacion. Y, sin
embargo, no lajustifican. ui el expivitun Lo leta
del testamento,
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La preocupacién predominanic cn éste es
que los bienes del testador no pasen nunca d la
madre del menor ni a los parientes de la misma.
Por eso es que no reconoce aljovcn Enrigue co-
mo su hijo natural, (clausulas 2% v 82), aungue,
evidentemente, 1o es; porque, en tal caso, habria
s1lo su he:edeno forzoso (articulo 829 del Cadi-
o Civil). & quien no habria podido imponer la
condicion de la clausula 92, (articulo 718), dando
lugar 4 (uc, en cago de fallecer el hijo antes que
Ia m’uhe ésta fuera heredera legal de aguél. Por
cso es que nombra gu: uda(lor al menar, confor-
me al articulo 308, inciso 3.7, del Lmlng,n Civil,
distinto de la madre (clausula 12.) TPor 5o es
cue & ésta deja s6lo el usufructo de Ia easa del
Sauce. 'Y por eso es, finalmente, que mstituyve
herederos sustitutos para ¢l caso defallecer ¢l jo-
ven Enrique sin descendencia.

La interpretacién dada cri la demanda y en
la sentencia 4 la cldusula 93, desvirtuaria por
completo v contrariaria la voluntad del testa-
dor, por (ue, si al llegar 4 la mayvor edad, el jo-
ven Iinrique se hiciera duefio absoluto é incondh-
cional de los bienes hereditarios, en ¢l caso de fa-
llecer después sin descendencia. los bienes irian
torzosamente 4 su madre, conforme al articulo
904 del Codigo Civil, que es precisamente lo que
¢l testador no quiere "de manera alguna.

Si la voluntad del testador hubicra sido Ta
que sc le atribuye, la habria expresado con mas
claridad. Pero no podia hacerlo, porque su de-
s¢o v su propésito cran en sentido opuesto. Le-
jos de ello, en las cldusulas 7* v 9%, expresa bicn
su mente: st su heredero muere sin hijos, Tos bie-
nes deben pasar a los sustitutos. Es uy raro v
anormal que una persona tenga hijos antes de
los 21 afos. Por consiguiente, las cldusulas re-
feridas no pucden entenderse sino ast: st mi here-
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dero muere sin' descendericia, antes 6 despiiés de
la mayor edad, es mi voluntad que no pueda dis-
fponet de mis hienes ¥ que estos pasen a mw her-
manos y sobrinos, '

Siendo para el Fiscal, clara la voluntad del
testador, toca examinar cnales son los der echos
del heredero instituido v de los herederos ‘susti-
»tut‘oe '

> La herencia de Cenarro ha sido dejada al jo-
ven Enrique bajo condicién resolutoria: si él fa-
Tlece sin descendencia, los bieries deben pasar 4
los sustitutos; por consiguiente, como héredero
1nstituido, €l puedc pr acticar todos los actos de
dominio sobre los bienes; pero esos actos quedan
subordinados 4 la atingencia de su fallecimiento
stn descendencia; si el heredero tallece con des-
cendencia, los actos y contratos cue haya cele-
brado sobre los bienes, quedan firmes, definitivos
y permanentes; mads, si iuere sin descendenma,
los sustitutos tienen, el derecho de recuperar los
hienes sin gravimenes. Asf opinan los comenta-
dores que admiten Ia condicton resolutoria. la
(que, para nosotros, no es discutible, desde qoe
nucstro Codigo Ll antoriza en los articulos 711
RS

El joven Cenarro no puede, por tanto, cnage-
nar absoluta y definitivamente los bienes here-
dados: toda enagenacibn estd sujeta 4 la condi-
cién lmpucsh por su mstntuvcnte que puede
realizarse 6 no.

Asi debié comprefiderlo quien redacté el con-
trato de fojas 1, pues, apsartandose de la forma
usual, no se dme alli que el joven Cenarro vende
el rancho, sino cede y trasfiere todos los dere-
¢hos gue le corresponden en la finca. Esos dere-
chos son'los eventuales, inciertos v. lm’ntadOh que
resultan. del testamento. ‘

" Admitir que el joven Cenarro pUula dlsponcr
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en absoluto de los bienes, aunque no tenga des-
cendencia, es poner de lado las clausulas 7% y 9%
del testamento y anular un derecho en expecta-
tiva ¢ en suspenso, permitido por la l<~\ v legado
cn él 4 los hermanos y sobrinos.

" La sentencia recarrida desconoce, por tanto,
un derecho legitimo dc los herederos sustitutos,
debidamente acreditado, é incurre, por lo mis-
mo, en la injusticia prevista en ¢l articulo 1647
del Codlgo de Enjuiciamientos Civil.

El Fiscal opina, en consecuencia, que hay nu-
lidad en la confirmatoria, la que puede VE. ser-
virse reformar, revocando la apelada v declaran-
do gue la trasferencia de sus derechos hecha
por don Enrique Cenarro y Gonzilez al doctor
Manrigue estd sujeta 4 la condicion impuesta en
la clausula 9? del testamento de su instituyente.

Salvo mejor parccer.

Lima, 5 de diciembre de 1911,

TLAVALLE.

RESOLUCION SUPREMA
Lima, 22 de dicivmhre de 1911,

Vistos; con lo C\pucsto por cl sefior Fiseal, ¥
considerando: que la instituciéon de heredero, le-
cha por don Enrique Cenarro c¢nla cliusula 82
de su testamento de fojas 5 en tavor de don En-
rrique Cenarro v Gonzalez, es simple y absoluta,



v

~

Yamigniy R e L

respecto de todos los hienes de la sucesién, con

. la sola’ deduccion del usufricto de 1a finca de la

calle de Lampa; que lo dispuesto en la cldusula
9* no limita el cardcter de'aquellainstitucién, por-
que etherederoha llegado 4 lamayor edad: decla-
raron no haber nulidad en la sentencia de vista
defojas 63 vuelta, su fecha 28 de octubre filtimo,
que confirmando la de primerainstancia de fojas

- 47 vuelta, su fecha 7 de agosto anterior, decla-

ra fundada la demanda interpuesta 4 fojas 19
v que la venta hiecha por el expresado Cenarro y
Gonzélez 4 favor del doctor Belisario Manrique,
del rancho ubicado en el pueblo de Nueva Chosi-

- ca 4 que se refiere la escritura otorgada en 1° de

junio de 1909, es legitima, del dominio pleno de
dicho rancho, sin reserva ni limitacién alguna y
detinitiva; condenaron & don Manuel Zariquiey
y Cenarro en las costas del recurso v en la mul-
ta de 16 libras peruanas; y los devolvieron.

Espinosa—Almenara— Villa Garcia—Barreto
—Lrdusquin.

Se publied contorme 4 ley.

César de Cardends.

Cuaderno N. 732—Afio 1911.
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