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CLAUSUÍ.A8 DEL TESTAMEÚTO DE DON ENRIQUE CENARROI

Y JIKENBZ

S“ Institu_vo por mi único )" univcrsnl hvrcdcm dc t…lns mis bíc—

ncs, (lcr(=('lgl_)s _v acciones que me correspondan () puedan corrcspundvr

cun deducción de] usufructo de la finca de ¡a calle de Lampa. nl

* menor Enriun (,'cnarm. hijo de la señora María Antonia Uunzulcz,

nacido en Lima el 19 de diciembre de 1889 y que actualmente e,c edu-

ca en 01 “Instituto du Lima".

U“ Si el menor mi heredero fnllcce sin descendencia …… derecho de

huredarle, mis bienes pasarán (¡ ser propiedad pur ¡guillcf;. pzuics

de mis hermanos, Nicolás, Cusimíru. Clara, María Cruz. Eugenia ;

Laureunu (km:u'ro _v de lus hijos dc mi hermana Vulcnt'ina. Si alguno
de mis hermanos 6 hermanas fnllccicsc, su parte pasará á aux hijos.

En c:u=mlv tallcmícntu dc! mcnorsc dará una renta mensual de S. 100

á doña María Antunía-G¡mzálcz, durante sus días:

 

La mujer casada no es responsable por las
deudas que contrae si en la escritura de
obligación no se expresa el objetoá que
se destina la deuda. Aplicación de la ley
de 23 de octubre de 1890. (1)

Recurso de nulidad interpuesto por doña Áhy'zuulz'ízm
Núñez de .Monjc eu eljuicio 0011 don .Uarimm Salo—

mé Meneses sobre cantidad de soles.—l)c Arequipa.

Excmo. Señor:

En la escritura pública cuyo testimonio co—
rre á Í0_)£IS 1, doña .—ch_yar1drma Núñez de Monje,

(1) Véase la ejecutoria inserta en la página 507 del tomo VI de
esta colección



 

.4:-w<t'»'.lx. " -, —, …
"“ v—»Ax-rl.:&¡$fíh. i'.… :; '

SECCIÓN J£rme¡-A'L

con autorización de su esposo don*-José— Santos
Monje, se reconoce deudora de don Juan D. Sar- '
(1611 1301 la suma de Lp. 1000, cuyo pago espe—
cialmente garantiza con la hípoteca_x de dos in-
muebles. En la cláusula ga de ese instrumento,
d-eclma que recibe la dicha suma pana convertí1-
la en provechu exclusivamente suyo,

En nuevo contato otorg_ádo seis años des—
pués, cuyo- testimonio se xé á foi_as4, Sardón
trasfie&e su crédito á don Mariano _S. Meneses;
y al aceptar tal trasferencia, no sólo doña Ale—
jandrina_, sino su esposo y otros, se obligan soli—
-daria y mancomunadamente por el imp01tey
además por el de Lp. 500 con la misma hipoteca.

En ese instrumento, la. nombrada doña Ale—
jandrina Núñez de Monje no declara que la nuef _
va suma se lecibe para comert1rla en su p10ve—
cho; esa observación es de importancia por
cuanto )a no es única deudora sino codeudora
junto con Monje y las demás personas que inter—'
vienen en el compromiso.

sznciando su de;…'-:…(1¡ cnn :uu1ms t(stunn-

nios. X-lcno<os ciccutu ;'1 d…”… .-lec_ :unh-¿in¡ ¡(01 el
total de Lp… 1500; _v ¿1 pcs…” (¡C la excepción de
¡1rc_<p(msal)ilícl:ul (l<*(l…id:| ¡wr ésta. la scnlvn—
cia ¡ccunídu couíixma, crronc;muntc cn c<_mcop-
to del Fiscal, la de pximexa instancia que manda
llevar adelante la ejecución

El artículo 189 del Código Civil estatuye
que (aunque la mujer se obligue mancomunada—
mente_con el marido, 6 ella sola con autorización
'de éste 6 de]juez, no quedará ¡esponsable sino
por la parte que se convierta en Su provecho; y
con este fin, se expresará en el documento del
Contrato, el objetoa que se destina la deuda que
se contrae ó la cosa que se recibe como causa de
obligación».

La ley del 23 de _octub1e dq 1890_ a_<;1_a_ra el
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mandato en el Sentido de que C] acrccd01 no está
obligadoa ac_1cdítar que 1ea_lmente se dió al dí-
nero el .sdctino indicado, ni tiene la muje1 el de-
moho de probar cont1a el tenor de la escritura.

El contrato de fojas 4 no manifiesta en la
fmma expresada ni en otr;1 alguna, que el prés-
tamo dc Lp. 500 sea en p10vecho de la esposa
del codcudor Monje.

Le falta en consecuencia, el requisito indis-
pensable que pala ((la validez v cfectíx ¡dad de la
obligación» cxwe ¡a le) aclaratoxía del artículo
189,011 defensaÓde la muje1, sujeta casi siempre
á 1a suvestión del mzll'id0, que es el que debe sa—
tisfacerlas necesidades de la sociedad convugal

Luego aquel cont1ato dc fbjas —1» no ¡Ima en
sí, en cuanto á (lona Alejandrina concierne, la
constamiu de l:-l rdcrida obligación ¡egal que
justifique la x ía ejecutiva.

El úniw que upareja ejecución contra ella es
el de fojas 1.

151 l-ºi5cul cn11c1uycque no hay 11111idad en la
senlencíu"rch—rcntc á las Lp. 1000; y sí la hay en
cuanto á la (le Lp. 500. Rcfm'mándola en esa
parte y revocando la misma de la de primera
instancia, puede YE. mandar. salvo mejor acuer-
do, que se suspenda la ejecución en 10 que á las
dichas Lp. 500 atañe.

Lima, á 3 de noviembre de 1911.

SEOANE.

. ..¿,.



  

sádií5ñ—'—"yvnkfº¿i _, a

Lima, 23 de diciembre dc1911.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
señor Fi8c_al, cuyos fundamentos se reproducen,
declara10n haber nulidad en la sentencia de vís—
ta de fojas 49 vuelta, su fecha 20 de setiembre
último, en la parte que es materia del recurso,
pm la que, conñrmándose la de primera instan-
cia de fojas 42 vuelta, su fecha _22 de julio ante—
rim, se hace extensiva la' ejecución, á la suma de
Lp. 500,á que se reñere la escriturá de fojas 4, de '
Lº de agosto de 1906, otorgada por doña Ále—
jandrina Núñez de Monje en favor de don Ma-
1iano Sa!om'é Meneses; reformando en esa parte
la primera de dichas sentencias y revocando la
segunda;,mandaron se suspendala ejecución ¡es-
pect0 de la expresada Suma de Lp. 500;v10=
devolvícron.

E.s-piuos&. —-AlmPnara… -— Villa (7:¿1'('í:'¿ —— Bn-
rreto.—A Iza more“

SCpublicóx*(»111b1'1110:'. ](_X'.

/'v3>¡¡r viv ('¿í/'r¡v1¡:¿.s.

Cuaderno X. 64—5—Añ0 1911.
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