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La ejecutoria que ordena la restitución de un
terreno en que se ha construido obras
de agena propiedad, no puede dejar'de
cumplirse, por el hecho de no haberse
seguidojuiclo previo acerca de la adjudi-
cación de lo edificado.

Juicio coactiva¡seguido po¡r doña]osehna Lungas con
don Anastacio Costa, s_obre restitución de un te-

rreno.—De Lima.

AUTO DE FO]AS 167 VUELTA

Línía, 11 de noviembre de 1910.

Por el mérito dc la cjccuturiu suprema de fo-
jas 139 y visto lo dispuesto en el artículo 1198
del Código de Enjuicíamientos, notifíquese 11 don
Anastacio Costa ¡mm (¡uc dentrodc tcrccro día.
rcstituya á los herederos de doña Encarnación
Olaya, la extensión de terreno de 8 varas, 67
centívaras de frente por la calle de Corpancho y
18 varas de fondo, á que se contrae dicha supre-
ma ejecutoria ; dándose por reíntegrado el papel
que mutílí2ará el actuario. ' .

GRANDA.

Ante mí.—-— Villarán.
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AUTO DE FOJAS 172

L_¡n…. 20 Je diciembre de 1910.

Autos y vistos: no accptándose por las recu-
rrentes la propuesta hecha por don Anastacio
Costaen su recurso de fojas 169; estando á la
ejecutoria supremade fojas 159 á lo que al res-
pecto dispone el artículo 250 dci Código de En-
juíc1iamientos, se declara sin lugar losolicitado
por el rcfeuºído Costa en ' su citado escrito dé fo-
jas 169.

GRANDA.

Ante mí.—l-'illarún.

.u"ru …: F0J.x5 186 urram*.x

Línm. 29 de marzo de 1911.

Autos _v vistos; y consi('lerandoz que la nulidad
invocada por don Anastacio Costa en el 0trosí
de su recurso de fojas 173, apoyada en no haber-
se dado audiencia á don Eliseo Atencio, al expe-
dirse el auto de fojas 1"12, atento lo expuesto en
el precedente recu¡so, .necc de fundamento lc—
gal; que al presente sólo se trata de dar extricto…
cumplimiento á la ejecutoria suprema que decre-
ta lisa _v llanamente la restitución de una faja de
terreno; que don Anastacio Costa 10 que con el
nombre de artícu]o previo trata, es el interponer
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acción en fmma que impida dicha restitución,
subordinándolaa los resultados de un juicio or-
dinario cuando si bien le asiste el derecho dems-
taurarlo, no existe azón legal alguna atendíblc
que apoye su pedido en la forma que 10 pretendé,
pues apzute de que el citado Costa, desde la fecha
de la citación con el deslinde, ha tenido tiempo
más que suficiente pata ejercitar el que hoy…-
voca, ello debe su materia de_)…L10 amante _y ocu-
r1ir con tal fin al juez de tur;no por los mismos
iundamanos del autode foma 1bb(. (¡Lºlam sin
lugar los zutículós deducidos po¡ el ¡ctcxido Cos-
ta en lo principal y otrosí de su 1ccurso de fojas
173.

x GRANDA,

Ante mí.—Villarán.

 

A¡'Tu …? YI.<T.& mf. FU_]ÁS 102 VI':—:1,'r.&

Linm, 22 de ¡un¡o:(lc 1911¡

Autos y vnstos; por los fundamentos pL1L1-
mentes del z_1pclado; y Cotlside1_audo, además: que
la e_]LLut01la suprema de fojas 159 (1) se limita
á declarar fundada la contradicción al deslinde ) ,
en consecuencia, que don Anastacio Costa debe
restituir álos hexederos de doña Encarnación
Olaya el terxeno que se indica, sin establecer na-
da respecto de 10 edificado en él; que por no h_a-
berse controve1tido este punto, se declaró sin
lugar la declaratoria solicitada por la paute de
Costa, según es de verse en la ¡esolución supre-

(1) Véase esLa ejecutoria cn la página 439.
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ma que en cºpia corre á fojas 180 vuelta; que en
tal virtud es legal la oposición del demandado
C_usta al auto de fojas 172 y su referido de tejas
1(i7 vuelta, que ordena el cumplimiento de la
0jeeutmia ¡clativa á la 1estítucíón del te1reno,
micntlas no se decida el punto rcfm"cntc& 10 edi-
ñcado, en los términos de [a disposición conte-
nida en el artículo 506 del Código Civil; que
no es imputable á la parte de Costa que no se
haya resuelto este punto antes de ahora, tanto
porque no ha sido materia deljuício, cuanto pot-
quc favoreciénd<…de la sentencia de prim_éra y se-
gunda instancia, la obligación de restituir el te-
r1eno sólo existió para él desde la fecha de la
guutox1…l suprema citada: revocaron el apelado
de fojas 186 vuelta, su fecha 29 de mayo último,
en la parte que decia… sin lugar el artículo de-
ducido en lo principal del escrito de fojas 173;
declararon ínsubsistente el auto de fojas 172 y
su referido de fojas 167 vuelta: mandaron se
sustancie y resuelva con arreglo á la ley la soli—
citud de fojas 169: lo confirmaron en cuanto de-
clara sin lugar el artículo deducido en el otrosí

' del referido escrito de fojas 173; y los devólvíe.—
ron.

Rúbricas de los señores: Eráusquín—Magni—
ña, —-Herrerá…

Elías,
Secretario.



szccxóx JUDICIAL . 435

RESOLUCIÓN RECAÍDA EN LA QUEJA DE DONA JOSEFINA

[.UNGAS, POR DENEGATOR!A DEL RECURSO DE NU—

L'InAD.

Lima, 29 (¡0 agosto de 1911.

Autos y vistos: estando á la naturaleza de la
resolución de segunda instancia; declararon fun-
dada la queja interpuesta por doña Josefina
Lungas; mandaron sc trascriba esta 1csolución
á la Iltma Corte Superior de este Distrito Judi-
cial 51 ¡in de que, dando por interpuesto el re—
cmso dc nulidad,1emita los de la mate1ia ¿¡ este
Supremo T1íbunal.

Rúh1¡ms de los senores: ÍImore-— Ribmro ——

Villa (:arcía—Barreto—W¡shburu

* (31 111911273,
Secretario.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Señor:

Ca1ácte1 distintivo de las ejecutmmx 05 que
se cumplan en breve té1míno y sin admitimc rc
cmso alguno que cntorpezca su ejecución.

Las resoluciones que revisten sello tan esen-
cial y solemne, es porque no sólo representan el
resultadq de la obsenancia de los t1ámítes 1i-
tuales p;epios delJuicio, cuyo ¡in general y prác—
tico esladccla1ación de un derecho; sino tam-

:
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bién porque reune los atributos de la cosa juzga-
(la” . Debiendo, además, tenerse el convencimien—
to de que en su pronunciamiento, han concurri-
do las condiciones del artículo 1627.del Código
de Enjuiciamientos, que es natural derivación _
del 124— de Ia Cartta Fundamental del Estado.

Lo que VE. ha resuelto, al pronunciar la eie-
cutoria de 8 de octubre de 1,910 que en cópia se
registra á fojas 159. no ha podido su otra cosa
que declarar el dexccho inamovible de 108 herede—
IOS de doña Encarnación Olaya al terreno, cuva
álca v ubicación se iudícz'm, _v la obligación co—
rre]atívaeuqueestádon Anastacio Costa de res-
tituirselo& los menciºnados herederos.

Añáchc á ésto, que 1dmísma parte de Cos—
ta. pide de esa resolución, la' declaratoria que
contiene la mpia acompañada á fojas 179, la
que VE. denegó.

La parte inte¡csada pide cooactivámcntc el
cumplimiento de esa suprema ejecutoria por me—
dio de su escrito de fojas 167, que fué proveído 13.
fojas 167 vuelta.

1ant0 1a accion coactiva instaurada, como
las providencias del juez, están extrictamente
ajustadas á lo que disponen Ios attículos 1197
al 1199 del Código de Enjui_ciamientos.

Dc consiguiente, la oposición founulada por
don Anastacio Costa, en su escrito de fojas 169,
& que se proceda en ese sentido, que es el que co-
rresponde a] cump]ímiento de la resolución de
VE., no sólo está fuera de lugar, desde que com-
prende un asunto nuevo y extraño al lato juicio
ordinario á que se puso término por la ejecuto-
ria de VE.; sino también, porque esa oposición
es cpntra1ia á los ,a enunciados principios de
de1ccho, ), además refractaria al_ precepto ter-
mínzmtc que contiene c] artículo 250 del propio
Código.
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Nada importa que lo que VE. resolvió en el
juicio de deslinde, hubiese sido contrario á las
dos sentencias anteriores, ya. porque eso no le
quita el "carácter de ejecutoria que 'lleva como
signo inmutable; ya también, porque destinada
á ser parte integ1an”ce de esa resolución ejecuto-
riada, aquella por la que se denegó la declarato-
-1ia que el mismo. don Anastacio Costa, solicitó,
como ya se ha dicho, no era punto que podía le-

. galmente habersa suscitado en el momento de
darse cumplimiento á lo resuelto por VE., con
tanto mayor motivo, cuanto que esa cuestión
sobreviniente, de suyo discutible, no puede pro-
ponerse en las circunstancias en que se ha hecho
por la parte interesada.- A lo que se añade que
ésto viene entorpeciendo la ejecución de lo re-
suelto por VE.

Por el pnestigio, pues, de las eiecuto¡ías, en
cuyo mantenimiento no puede haber celo exage-
rado; y por acatamiento á la ley, el Fiscal es de
sentir: que VE. declare que hay nulidad en el au-
to de vista de fojas 192 vuelta, en las partes recu-
rridas, por las que, respectivmncntc, se revoca el
n¡wl:u10dchius186vuelta,en cuanto declara sin
lu;¿¡u cl …tículo du1ucidoon ln p1incipnl del cscxi-
tu de fojas 1… & ínsuhsisl.entc el de inj:1s 172 y
su referido dc í()jas 167 vueltz.,1 m.mdando que
se sustancie y resuelva con zuº1eglo¿¡ ley la soli—
citud de fojas 169; ) reíormándolo en esas par—
tes, confirmar los autos de primera instancia,
q—ue revoca y declara improcedentes el citado de
vista.

Salvo siempre mejor pare¿cr.

Ligua, 29 de diciembre de 1911.

GADEA.
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RESOLUCIÓN SUPREUA

Lima, 9 de enero d..- 1912.

Vistos: de conformidad con el dictamen del _
señor Fiscal,cuyos fundamentos se reproducen;
y atendiendo, además: á que don Anastacio Cos—
ta no hizo oportuno uso del derecho que le con-
fiere el artículo 370 del _Códígo de Enjuiciamien-
tos Civil, para que elJu1cio sobre 10 labrado se -
suºtanc¡aravresolv1era_yuntamente con el de des-
linde; declararon haber nu]idad en el auto de
vista de fojas 192 vuelta, su fecha 22 dcjunio
último, en la parte que es materia del recurso,
por la que se declara que la ºposición deducida
á fojas 169 por el expresado Costa debe sustan-
ciarse y resolverse con arreglo á la ley que cita;
reformando dicho auto, confirmaron el de pri—
mera instancia de fojas de 186 vuelta, su fecha
29 de marzo del año próximo pasado _v su rcféri…
do de fojas 172, su fecha 20 de diciembre de
1910, que decla1an sin Ing¡¡ lo solicitado por
Costa en sus escnítos de fojas 169 _v 1”43; debien—
do llexarse adelante el auto de fojas 167 vuelta,
de 11 de nºviembre del año últimamente citado;
y los devolvieron.

Elmore.——Ribmro.—-—E'guiguren.—-Tilla (¡ar—
…. ——4lzamor:-

Se publicó conforme á ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N. 553.—Añ0 1911…
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Lima, 8 de octubre de 1910. -

Vistos; con lo expuesto por el Señºr Fiscal; y cún¡ideraxidqzque

los herederos de doña Encarnación Olaya, han acreditádó um cl dié—

tau_nep uniforme_ de los peritos que el área de la propiedad de su cau-

sante, sita en la calle de Uorpancho de la ciudad del Barranco, es me-

uor en la actualidad que la que expresan sus títulos; que de ¡a es-

cr¡_tura de venta á favor de la Olaya que obra á fojas 55 y de la de-

claru.ción de don Federico chgzmle. corriente & fojas 87, se desva
de que hacia el mes de setiembre de 1892 exíatfa ya la ñnca, de don Si-

món Silva, situada á la derecha del "terreno adquirido por aquella;
que de los mismos dictámenes periciales consta que la casa construí—

da con pºsterioridad por don dqn Anastacio Costa á continuación. de

-dicho terrcnu y que forma esquina entre las calles del Corpancho _v
Unéúue tieí1cn la misma extensión superficial que arrojansus propios

títulos, cuya fecha alcanza al 10 de abril de 1880; que la uniforme

declaración de los testi;_yns don Pedro (_“humhímy, 51 fojas 65 vuelta;
dun |Clcodurn Pan'cñu. :'l fojas 17 vuelta; el:… J. Darío Mendoza. ¡¡
fojas 86 vuelta; _v (14… chxrliuu Hreganlc. á fojas 87, agl'cdita que

la calle de l.."nz'ume fué delineada después de la última guerra nacio-

nal y que para u'l:1rle el ancho que tiene, fué necesario que los propio:-

tarios del lado izquierdo de la línea férrea de Lima á Churrillus, que

pasa por glcentro de dicha call'e, perdiesen ci*rta extensión de terreno;
que de la escritura de fojas 90, aparece que el adquirido por Costa

llegaba ¡hasta la expresada línea, lo que da la certidumbre de que

éste como los demás propietariºs del mismo lado. tuvo que experi-
mentar igual pérdida; que los hechos expresados permiten establecer

con evidencia que Costa ha ”coñsetvado la antigua extensión de su

propiedad á expensas de la que fué de la Olaya, quedando así perfec—

tamentq explicada la disminución experimentada por esta ñnca;á
¿ que,)o_nforme la medición efectuada, el terreno incorporado tiene la
cxtcnsi6_n de 3 varas 67 centivaras de frente á la calle de Corpancho.
por 18 de fondo; que no favorece á Costa la prescripción" que ha ín—

vocado.— pues admitiendo que la incorporación de este terreno datase

del mismo año de 1892 en que adquirió su lote, lo que no está pro-

bado, _v que sólo se hubiese interrumpido su posesión con la citación
de lá contradicción al deslinde en 19 de julio de 1904 y no desde el
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año de 1898 en que se inició la vía sumaría, desde cuya fecha esa po-

sesión dejó de ser tranquila, en todo cam fa1tarín el justo título, to-

da vez que los presentados por Costa no se refieren ni podían referir-

se al terr:no incorporado, que formaba parte del lote comprado por

la Olaya Por tales fundamentos; declararon haber nulidad en ¡a seu—

tencia de vista de fojas 157, su fecha 18 de abril dé 1910, conñrmatoria
dela de primera instancia de fujas 113, su facha 12 de enero de 1906,

por ¡a que se declara sin lugar la contradicción al deslinde formulada
á fojas 43 por los hermanos Lunga: reformando la primera y revu-

candu la segunda, declararon fundada dicha contradicción;y, en con-

secuencia, que don Anastacio Costa debe restituir á los mencionados

herederus de duña Encarnación Olaya, la expresada extensión de Lc-

rrcno de 3 varas. 67 centivaras de frente por ¡a calle de Corpuuclw,

_? 18 de fundo; y los devolvieron.

Espíunsa—Ortíz de le vn!!os—— Villanueva ——AImenura—— Villa Gur-
cía.

Sc pul)!icó conforme [¡ ley.

César de Cárdenas.

Cuaderno N. 201—Año 1910.
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