
SECCIÓN JUDICIAL f79
 

Al rehacerse un expediente, si no existe copia del escrito
extraviado en poder de quién lo suscribió, puede con
pelerse á. éste para. que presente un texto de dicho es—
crito que supla el original.

Recurso de nulidad interpuesto por don José del C'. Sevi—
lla en el juicio seguido con la Sociedad de Beneficencia,
por cantidad de soles.—Procede de Lima.

Excmo. Señor :

Interpuesta por don José del Carmen Sevilla
la demanda del 26 de Junio de 1909, que hoy corre
51 fojas 65. la Sociedad 'de Beneficencia Púb]ica de
esta capital dedujo excepción de pleito pendiente;
y por haber manifestado el actor que estaba extra—
viado el expediente al que se reñerc la dicha excep—
ción, la Corte Superior, en su resolución del 8 de
Enero de 1910, de fojas 81, respecto de la cual de-
claró VE. á fojas 84, la no nulidad, deñríó á la
articulación; dejando á salvo el derecho de los in—
teresados para que, sí no producen efecto los recur-
sos que la ley franquea para descubrir el paradero
de los autos extraviados, éstos se rehagan.

En cumplimiento de tal ejecutoria, Sevilla, el 5
de Octubre de 1911, reprodujo su demanda, como
se vé á fojas 62, y pidió que la Sociedad demandada
proporcionara al actuario el libro copiador del caso,
á ñn de que pusiera copia certíñcada de la contes—
tación. -

Habiendo expuesto la dicha Sociedad que en
la fecha en que se dió tal contestación no existían
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libros copiadores de escritos, el actor solicitó á fo-
jas 89 y el Juez ordenó que la demandada contes—
tara en el término de ley el traslado de la demanda.

El Superior ha revocado, fundadamente. ese
auto, en el recurrido.

La contestación en la forma decretada es, en

efecto, un trámite que importa la renovación del
juicio, infringiendo la ejecutoria, que declaró fun—
dada la excepción de pleito pendiente.

Es obvio que por haberse extraviado el expe—
diente, no se extingue el derecho que tuviere el de-
mandante: pero para bonservarlo y hacerlo efecti—
vo mediante el rehacimiento, la gestión es otra.

A mérito de tales consideraciones, el Fiscal con—
cluye que no hay nulidad, en el auto revocatorio re——
curtido…

Lima, á 7 de Septiembre de 1912.

SEOANE

Lima, 9 de Octubre de 1912.

Vistos; de conformidad con 10 dictaminado por

el señor Fiscal; y considerando: que por la ejecuto-
ria Suprema de fojas 20 se declaró fundada la ex—
cepción de p1eíto pendiente deducida por la Socie—
dad de Beneficencia Pública, dejándose á salvo el
derecho de los interesados para que. gestionaran el
rehacimíento del cuaderno extraviado: que hacien-
do uso de este derecho, solicitó don José del Cár—
men Sevilla á fojas 62 que la Beneñcencia propor—
cionara al actuario el libro copiador de escritos ju—
diciales, para que se agregara copia del de contes-—
tación á la demanda que corría en el expediente per—



SECCIÓN JUDICIAL 181
 

dido: que la falta de ese libro, de que se hace mérito
á fojas 88, en relación á la época en que dicha con—
testación fué presentada, no puede frustrar el de-
recho de completar los autos, que trata de ejer-
citar la parte actora, en cuya virtud puede ésta
exigir de la Beneficencia que exhiba copia del re—
ferído escrito de contestación, ó en su defecto, pre—
senté un texto de ese escrito que supla el original:
declararon no haber nulidad en el auto de vista de
fojas 98 vuelta, su fecha 26 de Junio último, revo-
catorio del de prirríera instancia de fojas 90 vuelta,
su fecha 12 de Enero del corriente año, por el cual
se mandó que e1'personerq de la sociedad expresa—
da contestara en el término de ley el traslado de la
demanda de fojas 65; dejaron á salvo el derecho de
don José del Carmen Sevilla, para que lo haga va—
ler en la forma indicada en los considerandos de
esta resolución, sí víere convenírle; y_ los devol—
vieron.

Eguigúren—Ríbeyro—Barreto—Leguía y Mar—
tíncs—Qm'ntana.

Se publicó conforme á ley.

]. Gallagher y Canaval.

Cuaderno No. 492.—Año 1912.


