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SECCION JUDICIAL 8sg

La querella de despojo judicial no recibida aun a prueba
en el momento en que entré en vigencia el nuevo c6-
digo procesal, debe sustanciarse conforme & éste.

.

Recurso de nulidad interpuesto por el Dr. Francisco Sama-
nami en la cousa que sigue con The Huinac Copper
Mines Co., por despojo judicial.—De Ancash.

Exemo. Sefior:

Por los motivos que se consignan en el escrito
de fojas 1, don Eliseo R. Iarragé.n, a nontbre de
la tHuinac Copper Mines [.td. C.°, interpone que-
rella de despoio judicial contra ¢l Juez de la pro-
vincia del cercado de Huaras doctor Samanamu:
v después de ordenarse su sustanciacion por el au
to de fojas 11, adimisorio de la querclla, dicho
Juez promovié la articulacion de tacha opuesta a
la personeria del representamte de Ia - referida
Compafiia, en los términos que aparecen del in-
forme expedido a fojas 4 vuelta.

Pero como en el interin, la sociedad Caceres
Hermanos, a quien también se manda citar en el
auto de fojas 11, apelase de éste y se concediese la
alzada en la primera parte del proveido de fojas
16, el Superior Tribunal de Ancash, incurriendo
en notable irregularidad, suspende sus efectos pa-
ra sustanciar el escrito de modificacion que a fo-
jas 18 presenta el apoderado de la Huinac Copper.
después de' lo cual se declardé sin lugar dicho re-
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curso, por auto de fojas 29, sobrecartandose en
seguida, como se ve a fojas 30 vuelta, la provi-
dencia de fojas 16, en la parte que concede la ape-
lacion.

Tal es el niotivo por el que viene esta causa a
conocimiento de V.E.

El articulo de personeria, ue con el caracter
de prejudicial promueve el Juez doctor Samana-
mu, en su citado informe de fojas 4 vuelta, es a
todas luces inadmisible; puesto que en interdictos
como el presente, no es legal ni juridico deducir
esa clase de articulaciéon. En aquéllos, soélo cabe
producir la prueba que corresponde a los hechos
constitutivos de la querella, yendo a este objeto
directamente, descartando toda incidencia que sea
extrafia a la naturaleza e indole del juicio sumario.

Iiste procedimiento esta en consonancia con la
doctrina legal que predomina en la materia, ya
sea considerando la que se desprende dél Caodigo
de Enjuiciamientos antiguo, en la época de cuya
vigencia se inicid la querella origen del inter-
dicto, ora se atienda también a la que sostiene y
desarrolla el Coédigo de Procedimientos que hoy
rige.

I.a legalidad y correccion del auto apelado, es-
ta, pues, fuera de la mas leve duda.

Y, en consecuencia, opina el Fiscal que V. E.
puede servirse confirmar el de fojas 11, en todas
las partes que son materia de la alzada; salvo me-
jor acuerdo.

Lima, 3 de Enero de 1913.

GADEA.
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Lima, 24 de marzo de 1913,

Vistos: con lo expuesto por el sefior Fiscal; v
estando a lo prescrito en los articulos 1348 y 1017
del Codigo de Procedimientos Civiles; declararon
insubsistente el auto superior de fojas 29, su fe-
cha 3 de agosto ultimo, asi como su referido de
fojas 11, de 30 de noviembre de 1911 por el que el
Tribunal Superior de Ancash da por interpuesta la
querella de despojo formulada por The Huinac
Copper Mines Limited, contra el Juez de 1.* ins-
tancia de Huaras doctor Samanamti; mandaron
que sc remita la causa a este Juez, a fin de que la
sustancie con arreglo a la ley altimamente citada;
y los devolvieron.

Eqguiguren —iXibeyro —Iilla-Garcia—Irdus-
quin —Leyuia vy Martines.

Se publich conforme a ley.
J. Gallagher v Canaval.

Cuaderns No. 1009.—Aijio 1912.



