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En segunda instancia en los juicios criminales, procede
la prueba, que por extemporanes dejé de producirse
en la instancia inferior.

Recurso de wulidad <nterpuesto por Gregorio Campos, en
la causa que le sigue D. Jerénimo Vega, por calumnia.—
De Lina.

Excmo. Sefior:

En el juicio que por calumnia sigue don Jer6-
nimo Vega contra don Gregorio Campos, ofrecid
éste en 1.° instancia a fojas 34, la prueba testimo-
nial que, por extemporanea, desestimé el auto de
fojas 43, confirmado a fojas 52.

Pronunciada la sentencia que impone pena al
querellado v subida la causa en grado d¢ apela-
cion, solicita en otrosi de su expresiéon de agra-
vios corriente a fojas 81 el nombrado Campos,
invocando lo dispuesto en el articulo 151 del Co-
digo de Enjuiciamientos Penal, que se le admitan
nuevos testigos.

For considerarlo contrario al mérito de la eje-
cutoria de fojas 52, la Iltma. Corte Superior de
Lima desecha el pedimento.

En concepto del Fiscal, ha incurrido en error

El invocado articulo 151, dispone que sélo pro-
cede la nueva prucha “cuando sea distinta de la
producida ante el inferior”.

Se concreta ese nuimero unica y exclusivamen-
te a actuaciones de segunda instancia.
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Luego, limitandose el auto de fojas 52 a la de-

cision de un punto controvertido en la primera, es
obvia su impertinencia en lo concerniente al que,
al amparo del dicho articulo 151, se plantea ante la
Corte, o sea en fase diversa del régimen procesal;
y por lo tanto carece de la calidad de ejecutoria
que le atribuye el recurrido.

. Por tal motivo, pasa el Fiscal a ocuparse de la
legalidad de la gestion de Campos.

Es muy amplia la accion de las partes conten-
dientes para la probanza de sus afirmaciones, es-
pecialmente en lo criminal, porque asi lo requieren
las exigencias de la vindicta piiblica, y tambien las
de la defensa de la honra y libertad de los incul-
pados.

Si en 1." instancia se la dejo de ofrecer total
o parcialmente, a causa de razones cuyo examen
es ahora inoportuno, la equidad justifica el sub-
sanamiento en la 2.2, de la omision o descuido, a
la vez que la complementaria de (ue antes no dis-
puso o no tuvo conocimicnto el interesado.

Procede en consecuencia en el grado superior,
conforme a las reglas de la buena administracion
de justicia, no solo la prueba omitida, sino la que,
por extemporanea, dejo de producirse. Si basta la
duda para absolver al reo y es indispensable la
absoluta conviccion para condenarle, débese, en
efecto, antes de absolver el grado, aceptar la nue-
va luz que haya de esclarecer la verdad de la ino-
cencia o de la culpa.

Tal es el propodsito del articulo 151.

Asi lo observd el infrascrito en el juicio analo-

- go que por calumnia sigui6 don Angel Ugarte

contra don Santiago Mercado; y reproduciendo los
: 18
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fundamentos de su dictamen, V.E. resolvio de con-
formidad el 22 de diciembre de 1¢02.

Luego, st por haberse declarado extemporanea
en 1. instancia, no se produjo la prueba testimo-
nial ofrecida por don Gregorio Campos, es evi-
dente que—aun prescindiendo de la diferencia en-
tre aquella v la que tmpetra en la z."—debe pro-
veerse con arreglo a ley el denegado otrosi de-la
expresion de agravios.

ILl Fiscal concluye que hay nulidad en el auto
recurrido. Reformandolo, puede V.IZ., salvo mejor
acuerdo, mandar que se provea el mencionado
otrost en la forma dicha.

Lima, a 35 de julio de 1913,

SEOANE.

Iama, 20 de agosto de 19183.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal, cuyos fundamentos se reproduce:
declararon haber nulidad en el auto superior de
fojas 103 vnelta, su fecha 9 de agosto del aiio
proximo pasado, por ¢l que se declara sin lugar
lo solicitado por Gregorio G. Campos en el primer
otrosi de su escrito de expresion de agravios,
corriente a fojas 81 reformando dicho auto, man-
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daron que se admita en 2.* instancia la prueba ofre-
cida por Campos, en cl referido otrosi; y los de-
volvieron.

Eguiqguren —Villa-Garcia —Erdusquin —Al-
zamora —L.equia y Martines.

Se publicdé conforme a ley.

J. Gallagher v Canazal.

Cuaderno No. 251.—Afo 1913.



