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cuarenta vuelta, su fecha diez y nueve de erero tltimo,
confirmatorio del de primera instancia de fojas treinta y
sels vuelta, por el que se declara sin lugar la excepeion
de falta de personeria deducida por dofia Gregoria Man-
rique; y los devolvieron.

Ribeyro.— G. Sduclez.— Cossio. — Mufios. — Arenas.—
Oviedo, — Clisneros.

Se publied conforme 4 la ley, de que certifico,

AManuel L. Castellanos.

Insubsistencia de lo actuado, por irregularidades
en el procedimiento.

Excemo. senor:

El Adjunto al sciior Fiseal de V. . dice: que el en-
juiciado Manuel Morales Ilidalgo 6 Juan Morales, ha
interpuesto recuiso de nulidad de la sentencia de vista
que, revocando la de primera instancia, le impone la pe-
na de cuatro afios de penitenciaria.  El juez doctor don
Guillermo Cavrillo se ha adberido al recarso en la parte
de la misma sentencia, por la cual se le manda someter
4 juicio,

El acusado Morales estd plenamente convicto del deli-
to de robo perpetrado en Pigco en ei establecimiento «La
Sirena» de don Buenaventura Cavdenas, deserrajando el
baul donde se encontraban las piezas de oro y demas que
sustrajo. Todas las actuaciones del sumario son confor-
mes v dan el convencimiento de la eriminalidad del reo.

De los cundernos agregados resulta gue Morales, antes
de ahora, fu¢ condenado por ignal delito, que quebranto
la condena fugdndose repetidas veces y Gltimamente de
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Pisco, de donde vino 4 perpetrar el delito por el que le
juzga el doctor Carrillo,

Morales es un eriminal consuetudinario, ha tomado el
Liabito de cambiar de nombres, de alterar su edad; unas
veces gabe firmar y otras no; y siempre suponiendo que
la policia le ha robado al registrarle.  Todo esto rebela
el premeditado propdésito de sustraerse & la accion de la
justicia y de recriminar & sus perseguidores,

In atencion 4 1o dicho, comprobado en el sumario, 4
lo dispuesto en el inciso 2% art. 238 & ine. 14 art. 10 del
C. P, la pena impuesta en la sentenciu de vista es justa,
le\ml v no hay en ella nulidad.

\s puede V. I declararlo,

].1 mismo Morales fué enjuicialo, en 29 de Marzo de
1870, por haber arrebatado & Asencion Maseulino un
arete de diamantes v perlas en uno de los coches de se-
gunda clase del tren gue venfa del Callao @ esta capital
4 fas nueve v media de T noche. Fué detenido igual-
mente Jos¢ Senminario como encubridor del delito, Se to-
maron las instructivas v preventivas wl'rr-:gvnl-lim\tt‘=.

A9 cundernn G Seminario pi-lin sa exearcelueion
hajo de flanza, sveorrid vista al A zente Fiseal v suomi-
nisterio oping porque ¢l juez so inhibicse del conoci-
micnto de la causa, pasindola 4 ano de Paz o Bl doctor
Carrillo, sin resolver este punta previo de incompeten-
cia, sin que o ministerio ptblico Lubiese dictaminalo
acerca de la =oltura, cxpidio el auto de f. 10, en el que,
de conformidad con el Agente Fiscal) lo que nO era exac
to, nmando poner en libertad & Seminarvio, v 4 Morales
que no lo habin pretendido, sin perjaicio de continuar el
suinario,  Morales entonces presto flanza; se le aceptd en
23 de Abril de [870; los acusados salicron en libertad, y
desde entoncees hasta hoy el juicio no ha pregresado,

Fuera de duda esti que en la presentacion de fianzas
no se observaron las preseripeiones del art. 80 del C. de
I, en materia penal: segiin ¢l; el otorgante debe presen-
tar eserito con la firma legalizada conteniendo la respec-
tiva obligacion. Ninguno de los otorgantes hizo tul soli-
citwl, y aunque lu firmu de fs. 12 estd legalizada, no lo
fué la de 1s. 10
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Decretada la libertad, «in mas que lasinstructiva y pre-
ventiva, sin haber absuelto citas; sin valorizar la especie
arrebatada, requisito indispensable para saber si la soltu-
ra estuba & no expedita conforme al art. 77 del Codigo de
Procedimientos; tener paralizado el juicio once meses son
hechos gue no han podido menos de llamar la atencion
del tribunal de vista.

Siel doctor Carillo hia inenrrido 4 nd en el delito de
abuso de autoridad; serd In materia que se debata en el
juicio v el fallo que se pronuneie. Pero & la Ittma. Corte
no se le puede negar, por que estd en sus atribuciones, la
facultad de mandar  esclarecer hechos de tanta tras-
cendencia que afecten la regularidad de los procedimien-
tos de la wdminiztracidn de justicia v su propio buen
nombre, Al doctor Carrillo, cuyos buenos servicios son
nolovics, conviene mas que 4 otro alguno el juicio man-
dado scgruiv; porque, eseiarecida la vordad, se conoeerd al
responsable v su condueta como juez quedard debidamens-
te depurada.

Entre tanto: el mandato de Ia Corte Superior no im-
porta la imposicién de una pona: no cede en mengua de
la veputacion del Juer; no significa sino ¢l cumplimiento
de un deber para desceabrir el abuso, la falta 6 el delito,
y corregirlo donde quicra que se encuentre,

Por estas consideraciones, v no estando ¢l recurso in-
terpucesto por el doctor Caretilo en ninguno de los easos
de que se encarga el tiwalo 1°) Tib, 32 see. 3% del C. de E,
el adjurio que suscribe juzga gue es improcedente,

Asi puede V. L declararlo salvo mas tlustrado acuerdo,

Lima, warzo 11 de 1871,

Parvo Fiarrroa.
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Lima, .marzo veinticuatro de il
ochocientos setenta y wno

Visros: de conformidad con lo expuesto por el Ministe-
rio Fiseal respecto al reo Juan Morales; deelararon no ha-
ber nulidad en la sentencia de vista de fojas cincuenta y
nueve, su fecha trece de enero Gltimo, que ,revocando la
de primera instancia de fojas cuarenta y siete, condena al
expresado Morales 4 la pena de cuatro uiios de Peniten-
ciarfa con sus accesorias; y considerande, en lo relativo
al Juez de Primera Instancia doctor dou Guillermo Ca-
rrillo, que la [ltma. Corte Superior, sin proveer cosa al-
guna sobre la apelacion contenida en lo principal del es-
cerito de fojas sctenta, se limitd & aceptar . adhesion al
recurso de nulidad del reo que se hizo en el otro s del
mismo cserito, declararon insubsistente el auto de fojas
getenta v tres vuelta, reponicudose la causa al estado de
que se provea la mencionala apclacion; y los devolvieron,

Ribeyro.— Aearez— MNeiid ,— Tidawrre— drenas. —
Ovicdo.— Cisneros,

Se publicé conforme & ley. habiendo sido el voto del
sefior Vidanrre por la improcedencia del vecurso inter-

puesto por el doctor Carrillo, de que certifico.

Manvel L. Castellunos.

Misidén en posesion

Exemo. gefior:

En la fundacion del aniversario de misas que, por don
Mariano Barrera, hizo su albacca y he.mano don Anto-



