
ANAU:s JUDICIALKS 

Se puLlicó conforme á la ley, habiendo sido el voto 
del señor Vidaurre pnr la no nulidad, de que certifico. 

llf an1ul L. Castella11os. 

Cumplimiento de un contrato 

Excnl0. seiior: 

El Fiscnl dice: qne con1,,itlera HI'l'('gbla ú L1 ¡,rueLa 
prodncida en antus y {¡ la di;,posiciú11 de las leyes, la sen, 
tencia <le la Ilt,nn. (\1I'te Sn¡it·rÍor de La Libtrta,l, re·;o­
eatol'ia de la ¡iro11111ll:inda en prirrn·ra instm1cia, que 
dccl,1ra que dc,11 ~ln1111el l'rc¡uing:1 r,)!1:t1 dtrl•Jio de las 
n·iutitres rese;; cuesiioJ1adas dd,e t:xigirln:-, con s11s fru­
tos, d(' las lH')'~,111ns ú qt1iEncs l:is diú e11 nn u1da1uie11to; 
<1,-jan,lo ta1nl1i(11 ú {•;;tas s11 dtrcclio {¡ f!al\'0 pttrn repctit· 
contra el doctor Ro:;ell y contra Pinillos; p11r lo que ¡io­
dr:í V. E. dcdarar que 1w liny nulida·l. 

Lima, A.gt•sto l'.' de 1871. 
PAz Sou,.-i.x. 

Li1,w, Octubre rei11tiwatro de lilil 

oc!tocienlos 8elc11ta y 1mo 

Y1sTos; con lo expurslo por el señor Fiscal, y con el 
,·ot0, por escri lo, del seiior Vocal doctor don .J llftll ~lal'ia no 
Cossi<\ que se :igrt:'gnrú á los autos, y teniendo rn consi­
dernció1,: primero q Ut:', interpuesta demanda por don Ma­
nuel Urquiflga para que el doctor don Pío Vicente Rosell 
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le c11ln:g1Jc los Ycilllitr1•s l.Ju(•y<•s ií que se refiere la razón 
de fojas una, con 111iís sus productos, Rmell, en sus escri­
tos de co11testaciú11 y de dúplka, co11trndijo esta solicitud 
resperlo <h,] número y calidaci del ganarlo, afirmarnlo, en 
este últi1no ('8Crilo, que él 110 lrnliía dicho "que 110 corres• 
po11de11 á Urqni:q~a los toros a:-re1Hla<los, por no haberse 
i1we11tariado, sino que 110 le perlt>IIC<'Cll, por que: fueron 
y debin011 ser rollsiderndns en el i11ye11tario de entregn.": 
!'egulldo: c¡u<•, fijada osí la ('\le;;tiún, trató Ro~ell de pro­
bar q1w :1Js bucyt'S n--cl:unadns func,11 de la hae:i<'ndn, y 
110 en el llÚ111er,> y d(• !A. calidad qtH:' in,licalia l'rqniagn: 
tercero que éste ha jnstifirndo r-n userto con la 1lisposici6n 
del corn¡,et.;:nk nú11H•ro ,h· l(•stigo,- qne declarnrou en In 
estaci{,n op01tu¡¡u: e11art1J; que, l<'jos de hahtr si,lo tacha• 
dos eHos IH;t.i~us d<·ll t ro <le I l(·r111i llO l<>ga 1, fuero!l repu In­
dos como idóneos por Ho~cll c·n el hecho de lwlwrles re­
prt>guntado sobre lo,; ¡,untos en que se apoyaba rn defen­
:"a: quinto, que< s nula la r-entencia ¡,ro111111C'iada contra 
el d<'ll'f:ho pn,liado de la parle :5t'gú11 el artíeulo 16-17 del 
Código de E11j11ic_·in111ielltos: por ta11to d<'clarnro11 nula 
la se11le11cia <le Yistn ¡irorn11windn ¡ior la I iustrísitna Cor­
te Su¡,erior de la Liliertncl ('11 ni11li11no de Octubre de 
rnil oehol'i<>11los .0esPntn y ocho, fil <·tw11to declara que lJr­
quinga l'Xij:1 los hueyl'S y sus productos de las perrn11ns Ít 
quien<'S los di6 en arrendamiento, y, rdonnúndola eu esta 
parlc-, confirmnrn11 la de prilllera iu;;tancia <le fojas 110-
nnta y dos, por la <¡ll<' se resuelve que Rosell alione ÍI 
Urquiflga l<,s wintitres bueyes 6 el va],;¡_ :le ellos y sus 
.nrrendamicnlo,c; y los <le\·ohiero11. 

Ribryro. - Airare!. - ..1Juñoz. - Arenas. --: ~viedo.­
Cis-neros. 

Se pnlili('{¡ conforme á la ley, liahie11<lo !:'iclo el voto del 
sdior ('os~w p11r la no unlidad en eu:111to ~e exonera al 
Slfü>r }{w,l,11 <le! c·argo de lo.,; l,ueyes, de que eertifieo . 

.lllanuel L. Ca&tt llar,os. 


