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Si el otorgante de un documento de obligacién de
deber, reconoce su firma; y declara, 4 la vez, que

autorizé su descuento, estd expedita la via eje-
cutiva.

Excemo. sefior:

El Fiscal dice: que son muy frecuentes los articulos 6
excepeiones que se aducen eontra toda demanda ¢jecuti-
va, que ge apoya en documentos simples reconocidos, lo
que, en parte, puede atribuirze 4 gue no siempre s¢ han
restuelto de la misma manera. Il Fiseal, sin embargn,
tepetird ahora lo mismo que ha dicho en otras ocasiones
¥ también en una muy reciente enya resolucidn pende
todavia ante V. E.

Aunque sea casi indudable que Ta persona que fir-
ma un documento de «bligacidn no juclde ignorar su
contenido, si no ha sido coartalo; y que la sustrip-
cion es una afirmacion escerita de su tenor y ¢lducu-
las que contiene, porque son hechos correlativos & in-
dividuos; sin entbargo, los articulos 831 v 852 del C. de
Enjuiciamientos en que la 1ltma- Corte Superior fun
su auto revecatorio de f. 10 vta. requieren, para que
reconocimient~ judicial ajareje ejecucién, que ha de
cacr no solet, -ute sobre la identidad de la firma,
también s hoe el contenido del documento, por
podra V' 1. declarar que no hay nulidad.

Limui, Junio 31 de 1871.

Paz SoLpAN.
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Lima, Febrero seis de mil
ochocientos setenta y uno

Visros: con lo expuesto por el sefior Fiscal, y consi-
derando: que don Agustin Valero ha reconocido su fir-
ma en el documento de fojas una, y en cuanto 4 su con-
tenido confiesa que presté su firma & don Manuel y don
José Pérez para que descontase dicho pagaré, lo que con-
tiene una obligacion de deber & favor del que ha hecho
el descuento; que, en este caso, esti aparejada la ejecu-
cién conforme al articulo niil ciento veintinueve inciso
séptimo del Codigo de Enjuiciamientos; y que, al ordina-
rizarse la causa, se ha incurrido en la nulidad prevista
en el articulo mil setecientos treinta y tres inciso tercero
del mismo Codigo: declararon nulo el auto de vista pro-
nunciado por la lltma. Corte Superior de esta capital en
20 de Junio de mil ochocientos setenta y uno;y re-
forméndolo, confirmaron el de primera instancia de fojas
quince vuelta y su referente de fojas cinco por el que se
libra el auto de solvendo; y los devolvicron.

Cossio.— (. Sdnchez.— Alrvarez.— Muioz.— Pidaurre.—
Arenas.— Oviedo.

Su publieé conforme & ley, habiendo sido el voto de
los sefiores Alvarez y Vidaurre por la nulidad; de que
certifico.

Manuel L. Castellanos.

Provisién de Capellanias

Exemo. sefior:

El Fiscal dice: que el auto de la Iltma, Corte Superior
de Ayacucho de fojas 111 vta., por el que se declara nula



