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Nulidad de lo actuado 

Excmo. ~eíior: 

De lo ac!trndo f. 1 á f. ü, npn.rc~c que el procura,1or 
don Benito Cortuuarría, usando del podu q11e le ~ustitu­
yC1 don 1Tnnuel A h·1lrndo ilo In Turre, i 11tcrpmo ante el 
jlll'l de pri11wrn i11sta11eia del Cerro deruanda de despo­
jo l'll 11mnlnc de doiia Jllesras d(• llla11f's contra doña 
:\'larín d<' lns Híos, que fuf• .id1ui1.ida y c011 <'lla citnda la 
dernlli1d11da. in1p11t:'11Hlo]p que, (·11,ilm dí:is n11lf•S, había 
df'1Tihado dos Ira hit11cio1H s de 1111a n1s:1 ¡,r<•picdad (le 
:quella; y qup de,-.¡,11<'.•s ol"n·ciú el de111:111d:111te y ~e mnn­
dú recibir por el j11ez 1111n inf(lnnaciún dP l(•stigos. 

Doe!! dí:ls d<·~¡,11{·s dt• 1:i primt'nt eila<'i(,11, ~e ll¡,u:oo la 
l!í,,s 11eg,111d" la pcrs 111ería de•! prncurnd<,r l'ortal,arría, 
porq11e ya lrabía sido nrgada r11 otrn jui(·io Li fle que 
q1,ería11 rPpn•sr11tar ú In Ilksca11. La razúu del netna­
rio, á f. 8, 1111111iliPst.a q11e cs:1 11eg:1t.i1·a nntNinr S<' había 
lrrclio ni :tpnd<'ntdo pri11<·ipnl, :dt•!.!·:'t11rlnsp q11P c:1 l''-'tl 1111e­
\"a r1111rn l:t llle1-cas <'rn demandada~' 1hibh st·r ¡,rirnera-
111rnte c-itnda <'11 per ... ona. 

Sin rrnís ~usta11ciaeió11, el jtwz negó la pers011cl'Ía 1lel 
nctor e11 PI juicio sumnrio, por auto de Hl do Agost0 <le 
1871 á f. 8 ,·ta. 

A lllHJUe rl 111ismo pro(:urnnor rerlarnó de es<' auto, por 
su escrito d1· f. 13, 110 obtt;vo ¡irovidc11cia alg1111a; y esa 
denPgaeit'111 de justicia dió lugar i'1 la queja 1¡ue el pxpre· 
sano proct1 rMlor elevó ú la 1111strí::;1111a Corte Su perÍor de 
Junín (f. 15). 

('011 la razón l"ircunstanciada que dió el actuario á f. 
J 6 vta. y con el informe dPl juez ú t: 17 \·In. quedó fuera 
de dnda que ese juicio nntPrior era sobre la propiedad de 
1111R casa; que en ese juicio la demandtt<la era la lllcs­
ca8, y q,w s,'ilo SP liahí,1 dcsedrn1lo la personería del npo­
dnado p1·i11cipal 11Jil'11tras rw fuera citada aquella en 
persona. 
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Con vista de este infornw, la lltma. Corte Superior, por 
auto de 12 de Setiembre último, f. 17 vta., declaró sin 
lugar la queja. :Mas contra esta resolución se ha inter­
puesto el recurso de nulidad de que V. E. couoce. 

Aunque la Iltma. Corte Superior hubiese participado 
del error de confundir la personería del procurarlo:: del 
reo que debe ser cita<lo préviarneute según el nrt. 614 
del Código de Enjniciamie11tos, cuando se interpone nue­
va demanda contra él, con l1t ¡wrs011ería do! procurador 
del actor q11c ¡;iempre c~tú experlita para e11bÜllar la de­
manda, sin 1wcesid1d de qnc preceda citación á su ·prin­
cipal, pnes con la demanda prin,~ipil! el juicio; no debía 
desconocer los vicios <le sustauciaciún y las gro. ves faltas 
que había cometido d inferior. 

Jfabriale bastado notar q11c la exccpeií,11 de p'!rsonería 
propuesta á fü. 16, fué resucita cnnlra el actor sin la sus­
tanciación prescrita en el nrt. 631, y que hubo dl'nega­
ción de justicia, devolrie1Hlo, sin proH•er, la rcclamaeión 
de fs. 1:3 que se presentó con cargo. 

Siendo nulos los nutc.s c¡11e se expiden con otnifi{m de 
trámites csenc:ales (inciso 13 art. l(jH} C. E.); r111ecle ser­
virse V. E. declarar nulo é iusul1si~te11le el aulo reft·rido 
de fs. 17 vtn., y reponer la eama al e,tado de H1:-tanciar­
se la excepción <le p('rw11rría C-(Jllt(•nicfa (1 fojas fi; previ­
niendo al juez c·u111pla con los ineisos 2? y 4'! nrt. 40 del 

_ Código de Enjnicia111ie11tos. 

Lima, {t 1;; <le fel,rern de 187:2. 

Lima, J ebrero 1ú,1tiu.no de rml 
ocli ocien tus setenta y do.~. 

UHETA. 

V1sTos; de conformidad con lo expuesto por el señor 
Fiscal y por los fundamentos de su dictamen, que se re-
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producen: declararon haber nulidad en el auto superior 
de fojas diez y siete n1elta, sn fecha doce de setiembre úl­
tim0, que declara sin lugar lu qneja interpuesta contra el 
auto de primera instancia de fojas ocho vnelta; y, refor­
mándolo, repusieron la causa al estado de sustanciarse la 
excepción contenida en el recnrso de fojas seis, proce<lien­
do en lo demás como indica sn ~Iinisterio; y los devol­
vieron. 

Cossio.-G. Sánc!tez.- At,varc-.- Ribeyro.- Jlufioz.­
Otiedo. -Cibneros. 

Se pu Llic,J conforme á la ley <le que certiloo. 

Jfanuel L. ÚJ1fellatN. 

Homicidio 

Excmo. señor: 

Se encuentra plenamente probaJo, con las declaracio­
nes del sumario, de f. 5 vta., f. o, f. 7, f. 8, que Silverio• 
y Bernar<lino Grados se p1esenta1on armados en casa de 
doiia Jimna ~foscoso, en el pago de Canta", provincia <le 
Castilla, á las doce del día 15 ele Noviembre <le 1870, en 
busca de l\fo11uel Paredes, eon ln,llliflesta intención de 
matarlo. 

Se encuentra, así mismo, comprobado que, habiendo 
logrado Paredes escaparse de la citada casa, fu{:· perrn­
guiclo por los dos hermanos Grn,Jos, amal'rado y condu­
cido por los mismos, al patio de dicha C'asa, e11 cuya si­
tuaeión y sin defensa algunn, le <lió mnerte de nn bala­
zo el expresado Si I verio. Es de notarse <J ue Bernardino 
desató el cadáver df: Paredes y se retiró de la!ranchería. 
en compañía de su hermflno. 


