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264 .ANALES JUDICIALES 

Pueblos establecidos en terrenos de propiedad par• 
ticular.-Derechos y obligaciones de los ocupan• 
tes conforme á la ley de 19 de Noviembre de 
1839. 

Ex.cmo. señor: 

De e1te proceso resulta que el pueblo de Locumba, eu 
el Departamento de .Moquegua, se halla en el terreno 
llamado Gentilar: que hasta 1828 ocupaba exclusiva­
mente el terreno denomintldo El Golpe, y desde entonces 
principió su traslación al Gentilar, que fné decisiva en 
1833 por consecuencia (!el terremoto do ese aiio; que los 
primeros pobladores, al trnsludarl:-c al Gentilru-, tuvieron 
que desmontar ese terrr:no: qne aun que con repugnan­
da de los pobladores y ,·enciemlo, {~ vece!', sn resisten­
cia, don Jos(i Félix Ya:icz, su hijo don José Fermín Ya­
iiez y los liijos de (stc, nctunles litigantes, han coLrado 
siempre, con título de dueños, un cánon por arrenda­
miento de los sitios ocupados; que contra t'sta posesión 
<le más do ·10 aiios, refieren algunos testigos que el Go­
bernador don Jacinto Varg,is cobró, á nombre del Go­
Lierno, un cánon por los sitios del G'cntilar, en los años 
<le 1830 Ít 1836; y que la prncba de la posesión cid! de 
los Yañez, cs plena y de mejor calidad que la referente 
ú la cobranza del Gobernador Vargas, r!on cuyo hecho s9 
habría interrumpi<lo aqm·lla. 

Por muy fundadns que sean las pre,·enciones contra el 
derecho de dominio de los Yañez, á quienes se le impu­
ta que, abusnndo del cargo de Gobernador y de su in­
fluencia social, han convertido en su provecho la acción 
que ej&rcían para recaudar, ú nombre del Estado, un cá­
non por terrenos baldíos; no debe, sin embargo, dec,cono­
cerse el mérito legal de la plena prueba de testigos que 
favorece el derecho de propiedad que fundan los Xañez 
en la posesión de 40 años, acogiéndose á lo dispuesto en 
el art. 5j5 del C6digo Civil. 



SH'CIÓ~ .Jl'.JHCIAL 2G.'í 

~las la ll'y ,le 1D lle ~oviembr0 de 1830 tiene por ob­
jet0 ese1v:inl fa rnrccer la formación de nuevas pDhlaeio­
nes y extinguir rndicülmente, de una manera equitativa 
y ,:v:i•:ilia,lorn, las cuü3tioncs que, en daño de ,m prcigrc­
:oi,·o dci:'tm·c,h·i1nie11to, ~e sn8citnn á menuJo acer0,l de la 
¡,ropicda,.l (le lús terreno:3 que ocupan. 

C'•mf,_1rll!e ú tl segu1Hla parte del art. 1? ,lo e.,u ley, el 
¡,ul'l,)o de f.ocnmh,l "go;rn, de la prnpiedad dG l,)s l-l'rn.:­
::(;;c •¡t?i:' c11:1:¡,re:1,lc,." "Y e.so:3 publadores, scgi'rn el nr­
t ftul,i :2'.', ,:ehen -;utisfacer ú. prnrraL1 :'t los antigu,).3 ¡,ro• 
l'id:l!'ill", E:! 1,rc-ci.-i 'l'-W (:;tus acre.liten haberles r:osta-lo 
tvll ¡•rc·S':'lh:ia ,le lo, documentos originales." 

~¡ ¡.,~ ,iti,_1° ('llesliona,fo.:; pertenecen (1 los Y,1;-1l'l-, 110 

(;S ¡•.lr.i , i:1-: ['tll',lan de;;poseer al numemso í"'\l(•lilo ,]e 
l.oc.::,1l 1a ,•-'.,tlill·cido en el!();:; ilesdu lwce mís ,l,1 Ji) 

aiio,:,, ;-i:1,) 11,tr,1 que so eum¡,la, en este easo, la l'Íta,b 18y 
dt• l '.) rle ~,wieml,rc ,le l-S:30. 

l\1r uuti\, el Fis•::,tl opina que t1i, hrry nuli h,l c,1 h 
-cnten-~·i,t •l•: ,-i~L, de f. 18 \'l,t., <¡1.1c h llusfrísi1;1,1 <:'wk 
:-;:1pt:rivr •le ~Í,l•¡tH'_~ua pr,J11u11ei(, (•n 2,3 ilc Octu 1ir0 ,_'¡![(. 
:n,,1. h>I' !a <:tu! ,;•.; reeo:101:,! (t l,l\'tJl' de 103 '{,lfío; t.l ,lcrc­
-:!1<, .'¡,:, .! 1:;¡i::;,, ;'1 ],¡;5 ,-itios que oenpa el puebl,, ,le ),,:,. 
,•1?t1I!,;,: y n-í ¡n1.-,.lc \'. E. deelararl0, pero con L, •i,i!id,1d 
k <¡l:l '. -~ ¡> ¡:,h-.I,·,1·d guz:tn, co11!'nrn10 (t Li eitn,Lt ley ,h 
1 SS<:, ,lt, l,1 ¡1n>¡,ic.!:1,l d0 c~o,; ;,;itio-; y d:.:hc-11 pa\~'11' .'-'1_1 
pn:•:i1; :t h- Y,tG,·z, e:;n nrt\·g"lü :'1 Li ,li,;¡m0-,t0 e:1 el :t:'f,. 
:!'! dl' Li :,;¡_,•:1,1 lc-y. 

37 



26(3 ANALES JUDICIALES 

Lima, Febrero primero de mil 
ocltocieritos setenta y dos 

V r,nos: de co11formiclacl con lo expuesto por el sc>iíor 
Fiscal: declararon no haber nulidad en la sentencia dt' 
vi.~ta pronunciada en 28 de Octubre último por la Ilus­
trf.,irna Cvrf,e SL1p::irior del D,ip.utam~nto de ~l,quegna, 
que, revocando la de primera instancia de fojas cit:nto 
ci nctie-1 ta y cinco, reconoce á favor de l0s herederos de 
don Josi'.' I,;élix Yaiiez, el derecho de dominio á lr,s sitio,; 
que i>cupa el pueblo de Locumba y qne han sid,¡ mate­
ria de e~te juicio; y los devolvieron. 

Co ;sfr,. - G. Stínchez.-Ril,eyr0 . ....:.... JJJnñoz. - Vida•irre. 
-01·:"ed0.-( ·i.~11eros. 

Se 1•::blicú conforme :'t la ley, de que cc·rtificc•. 

~Manuel L. Castellanos. 

Naturaleza de un contrato 

Excmo. s1;iíor: 

El Adjuuto dice: que la cuestión su~eita1ln y tan Lc­
gamcnte debathh eulre dou .José ;\laría \'art'la y don l\.J­
dro Mnury en eslit causa, cstú reduci1la, en últilll(• anúli­
fi::, ú declarar si el contrato contenido en la escritura c1ue, 
e1: testimonio, corre á fs. 128 es censístico ú multrnri"; _v ba­
jo este concepto, nadn es mús fúcil ui más natural qt,e 
ex:rn1illar los términos de dicha escritura, para dedudr, 
de su letra y de su espíritu, la clase de coutrato de que 
se trata. 

Adviértese, desde luego y por solo el tenor literal de 


