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bre dltimo, corriente 4 fs. 12, y mandaron se proceda con-
forme & las leyes, & cuyo efecto los devolvieron.

Cossin.— Q. Sdincher.—Alvarez.—Muiioz.— Vidavrre.—
Ocleds.— Cisieres.

Se publicd conforme @ la ley, de que certifico.

Manuel L. Castellianos.

Querella de despojo contra el Gobierno por la
clausura de la imprenta de ‘ El Nacional”

Excmno. seitor:

Estin plenamente acreditados Jos dos extremos que la
ley requiere para probar el despojo de que el doctor do:.
Manuel Maria del Valle, duefio de la imprenta de¢ “E!
Nacional” se ha querellado ante V. I5, asegurando  que
L oficina fud ocupada por la fuerza armada i 6rdenes del
Intendente de Policia; que, en seguida, fueron cerradas v
selladas sus puertas y que desde el 19 de diciembre alti-
10, en que estos hieelos tuvieron lugar, contindan bajo
Ja guardia y custodia de la misma fuerza pablica, siendo
la natural consecuencia de tan ilegales procedimientos,
la sug¢pension del diario “IZ21 Naclonal™ que redactaban el
doctor Valle y algunos otros.

Las declaraciones contextes de los tesligos presenciales,
iddneos v caracterizados, forman la prueba del despojo,
aun prescindiendo de otrosdatos que corren agregados &
los autos.

Estando vencido el término de la informacion, es lle-
gado ¢l caso de que V. E. pronuncie sentencia, como lo
prescribe el art. 1367 del Cddigo de Enjuiciamientos.

Como el sefior Ministro de Gobierno se ha negado &
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exponer las causas 6 razones (ue lo han obligado & adop-
tar medidas tan contrarias 4 las leyes, es de presamirse
que no hayan sido otras que las que han dado los dia-
rios oficiosos, liasta el extremo de haberlas aplaudido, y
aun estimulando al ministerio para que siga ese camino
y haga lo mismo con los diarios que hiciesen oposicion a
sus actos y politica. =i este motive fuese disculpable
tolerable, apenas lo serin para hacer moniciones, recogi-
dae, para ordenar la suspension del diario; pero nunca
para secuestrar un cstablecimiento, condensarlo & la inace-
cion y nulidad, y privar, por este medio, de su propie:
dad @ los unog, del trabajo y del pan & los otros que en
“I encuentran ocupacion honesta y prevechiosa con s5lo
ol empleo de sus Lrazos,  Yemejante remedio serfa igual
ab que empled nu Rey drabe que mandd destrair tolas
s villas de su reyno, para impedir que se cimbringasen
sus seldados, La responzabilidad de los que abusan de
fabmprenta, o juzgado que debe conocer del abuso, ¢l
oo de proceder contra ellos y las penas en e e
reen, storosultan endpables) e encuentran determinados
porra ley especial, ante la que todos son tguales.

Ocurrie a la fuerza, es faltar & todos los principios so-
ciales y hacer profe:ion de que ésta es Ja reguladora ds
las aceiones hnnnanas, cony en estacdo de nataralezy,
Nadda, prres, diseulpa el uso do la fuerza, caundo existe
an peder mas fuerte, que s de laley, y cusndo se puc-
de repeler la injusticia o desvanecer la ealumnia, con
las miswas armas y melios; & también con la verdad y
la razon,

Fntre las garantias individuales, que ta con-titucida
reconove ¥ protese, seoencaentran consignadas be Fibor
teed de Lo dmprenta, Lo incivlehilidal de Lo propiedad y It
ol demociiion  Arto 21,28 y 310 Analizandy sa texto y
aplicando la severidad de sus disposiciones 4 los hechos
que han dado mérito & la presente uerella de despojo,
ci Fiscal la encuentra fundada y con sobrado mérito pa-
ra que V. E. declare que el Supremo Poder Ejecutivo ha
inferido, con fuerza y violencia, el despojo de que se que-
ja el doctor Valle, ¢n todas las partes & que su demanda
se reficre y que debe ser restituido 4 la posesién de que
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ha sido privado, en los términos que sefiala el art 1870
del Codigo de Enjuiciamientos.

Muy lamentable es, por cierto, que se repitan hechog
parecidos al que ahora ocupa la atencion.de V. E., y
muy desagradables también para los magistrados llaiga-
dos 4 conocer de ellos, verse en la inexcusable necesidad
de condenarlos friamente con la rigidez é imparcialidad
que les imponen las leyes. Pero més doloroso y aflicti-
vo es todavia recordar el ningiin resultado’ que sus es-
fuerzos han producido para que las instituciones sean
respetadas’y para que sea cierto 'y positivo el triunfo del
derecho sobre el poder material de la fuerza. T

Lima, Abril 2 de 1872: o e ’ te

v T

Sy
Pagz SoLpAN.

Lima, Abril diez y ocho de mil
ochocientos setenta y dos.

Visros; de confermidad con las conclusiones del sefior
Fiscal y considerando: que don Manuel Maria del Valle
ha comprobado que hia estado en posesion de la imprenta
de “Kl Nacional” y que se le ha despojado por orden del
Supremo Gobierno; y estando 4 lo dispuesto en el articu-
lo mil trescientos sesenta ¥ ocho del Cédigo de Enjuicia-
mientos en materia civil, v diez v ocho inciso quinto del
Reglamento de Tribunales; declararon que ¢l Supremo:
Poder Ejecutivo ha inferido despojo al querellaute; man.
daren se restituya o éste & Ja posesion y goee de la referi-
da imprenta, peniéndose en noticia del Supremo Gobier-
no para su cumpliniiento,

G, Sdacher.~ 1 idaurre. — Qviedo.
Se »ullico e mie 4 la ley. de que - ~iifico,

Maruel L. Castellanos.
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