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Mandamiento de prisién en forma .,

‘I'Ixcmo. sefor: R
7 EI Agrnto al sefior Fiscal de V. E. dice: ‘que,, estable-
¥id4 por Ja practica del Tribunal, la procedencra del ré-
¥nrdo de nirlidad, tratindose de un mandamlentn de pri-
sion ¥ explicado asi el sentido de la ley ‘que sefiala el or-
deh de proeeder en’la materia, uo cabe duda, en cuanto
4 Ia procedencia del recurso en este caso.

V. E va d eitrar, pues, en la apreciacién legal de ese
chmul» inmenso de diligencias que forman el proceso,
que pareeen contener una irrecusable probanza y que, en
realidarl, mo importan mas que multiplicadas conjeturas
que no ban tenido cabal confirmacion.

Una denuncia reveld 4 1a autoridad politica del Callao
que babia un plan para sublevar los buques de la escua-
dra, sefald 4 las personas que delfa1 llevarlo ‘4 cabo y
£ij6 los pormenores de su rcalizacion.  Entre estos figura,
como primero y principal, por su importancia y su natu-
ralezn, e} hecho de arriar los furoles del pico, como sefial
de que estaban listos los buques comprometidos. Iista
scfial era el primer acto ostensible del delito de rebelion.
Sin ella, esta no habria comenzado 4 realizarse y 5u con-
sumaciéon era fisica y absolutamente.imposible; vy de au-
Tos resulta que este hecho genérador del delito, indispen-
sable para que hubiera delincuencia, no fué llevado 4 la
practica.  No pueide decirse ni que hubo mera tentativa,
porgne, seg’in 'a ley penal, solo Ja hay cuando se comien-
7/ ¥ nO se co,ncluye la. ejecngion divecla del delito. Los
ofiriales Yue -Ta denuncia sehala como comprometidos,
nada hicieron, por su parte, para asegurar el ¢xito del
p!un_ A nadie hablaron en demanda de ayuda, ni asu-
mieron actitud agresiva, ni se ocuparon siquiera de ia se-
fial eonvenida. Y no pm(le decirse que se les co.td el
camino 4 tiemnpo, porque & lo menos, el oficinl del :noni-
tor Hudsca-, fué dejado en libertad y su coman 'uiie se
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limitd 4 observarlo.  Llegdla hora y nadie acuds a los
favoles para arriarlos.  Silos oficiales comprendidcas ot
la acusacion y en el mandamiento, estaban e readidad
comprometidos en el plan de rebelion, algunos oficerzos
hulieran empleado para apoderarse de los buques v fa-
cilitar ¢l abordaje & los de tierra. Y & permascieron
en inaccion, después de meditar sobre los riesgos de s
cmpresa, si eontra lo que debiun & su lealtad, ne aiuwn-
cimron oporfunamente 4 sus complices de ticrra, e uo
debian contar con ellos, cosa que bien pudieron hacer los
que, rondaban en el bote de la fragata Apurinee, < sus-
pendieron por propia voluntad la cjecucidn del Aelifo, nox
merecen pena, segun el art. 5 del Codico Panal. Y oenla
obra de Ta rdd ¢lidn, ellos cran log principales actores [ Ges-
to que delinm entregar Ios Luques, de menera e os dd
ticrra se les agrogaban cuando yva o erituen «stalg eun-
sumuoo. Y sl os offdales de los bugues, prissciee v prnt
cipales delineventes, en el sontiv de la deruneds, estén
exentes de pena yor la ley, no habria jusiicis, r4 equi-
dad, nirigor ogieo, «n considerar culpablos 4 dasr Grego-
rio Pérez ¥ cus comypafieros, cuyo coheutso (i soke-ecun?
dario ¥ posterior al delito. Para ne Gste se g ruesicarn;
los oficiales eran elementos indispensablos, 1esoties Gri:
cos. Bl ertmen no podia existir sin eilos, a1 queer qué
podin y debia realizarse, segun Ja denuneia, iz «d aon-
curso de los de ticrra, que no abrigmiinn ciertanerae ol
penzamiento quimérico de tomar los bhugu.s leshigdos
con tn bote fletero. Los buques debian ostar rendide s &
la rebelion yara que los del bote cubicran & ellos Tal
subida era de vlro modo imposible. Y 21 los dliciades se
detuvieron a tivmpo para quedar, como extin, mngarados
en la clemencia de la ley, Pérez y log suyos que s«do sew
rian delincucntes, si aquellos hubiersn 1l gado 4 «eflo, g
si la cor fabulacion estuviese prolada, no pandon xroon-
denados, asi como no puede suponerze gue L dnido
existencia el del.to de rebelidn. No se ¢Ihvide o, mgin
la denuncia, la rebelidn debia estallar sbordo de les bu-
ques, para ser contaniinada O sceunauda por las peranas
que ls faltu de la fragata “Independencia” persizaio v
que 3¢ asilaron en el puntén norteamericano “Oncwara”
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¥ w"u wedo no se practicd acthy alzuno qae revele el de-
£ & era antos no Loy una so'a pracha direela, ni consta
Jn PR fecho contirmatorio de L denuneia en esta paste;
33 SeeoBartiles, en moanontos e, sin dwla, eran muy gra-
wes e bl laban dormidos v no consta ni aun que busea-
S84 300 TICCS pura U cmprost tan o arriesgada como
5 b A vealizar, es in ludable que la rebeliéon no lle-
phe-dmpnr formas positivas, las formas externas y tan-
rews delalelito,

¥ agemdo 4 la sorpresa del bote fletero ocupado por
e asgnrio Iérez y sus compatieros, eree el adjunto
B#, g mivar como proeha de delineuencia, ua hecho
wxwie §oenyas relaciones con Jos otros que debim en-
pemiznr aquella, no estin probados, es preciso fue cse
$etur no pueda explicarse de otro modo, ni t nga
Ao B (pire ol lelito. Pérez v osus e nnpaiieros montu-
seamne bote (e vo'tsfeaba en Tu bahia del Callao, en
5 s Tweras de L nochor ese bote hizo resistencia & la fa-
oxscfe mn hugue de guerra que e persiguid; pero esto,
oz st o010, no constitaye todavia ¢l de hlo rebel:On. Los
T Sepulan ese bote no se han neercado, siquicra, & las
Zwaskos e los bugues que debian abordar y tomar; no
~oep pricticaslo ningin a o de fuerza que anuneie deter-
imalamente sus propositos sudiciosos: en el orden de
= Bachios no puede considlerdrseles como rebeldes,  Se
'.u"a;tw hubo gritos que proclamaban la revuclt; pera
s ello no i pracha. El adjunto no eree  inocente
ssepm de voltejear en la bahia & horas avanzadas de
rache, vocuando e ta prohibido hacerlo; pero tampo-
wr prerde calificar como rebelion el hecho pinible que e
wicmealtn, Bl art 127 del Coligo Penal exije el pabli-
2o al&aiento para que haya delity de rebelion y ese al-
segdznto no se ha consumaclo. Poroestos motivos que
= despren-len del andditis del procese, eree el adjunto,
=ue unlm\ prueha pertinente, esto es, que el ¢ dita de
whofon jor ol cual se fnzga d don Gregorio Pérez v sus
S rpe. eros, no ticne Ty praeba smm,»lon\ indispen-able
geru ustificar el nnela: munto de priston. Los Quicos
w rRae e apareeen lhnl)h]«)s, no Leaen el erinen ¢omo
ags enncla necesaria, no tienen con €l ese vinealy in-
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disoluble, que es requisito indispensable para establecer
la delincuencia,  Esos hechos engendrarian, cuando mds,
una série de conjeturas que de ninguna manera autori-
zan una providencia tan trascendental como el manda-
miento de circel. Y si V. K., pasando de estas conside-
raciones sobre la naturaleza del delito que motiva este
largo proceso, & otras de diverso género, pero muy im-
portantes también, se deticne para observar lo que los
detenidos han sufrido, si escucha los lastimosos rela-
tos Jde los tormentos infligidos & Gregorio Péiez, en los
primeros dias de su prision, descubrird que ha habido
penalidad anticipada y dura v arbitraria.  El dolor ha
sido impuesto con peso y medida. Salvo la muerte,
se le ha llevado hasta sus dltimos limites.  El adjunto
no quiere dirigirse 4 la piedad de V. E. recordando
esos tristes pormenores; pero sf recomienda Ia lectura de
las deelaraciones que los consignan v los certificados de
los facultativos sobre el estado de peligrosa enfermedad
de Pérez y sobre la urgeucia de mejorar las condicio-
nes de su prision.

El adjunto concluve formulando su opinion en el sen-
tido de Ia nulidad del auto de vista confirmatorio del
mandamiento de prision v del consiguiente sol-reseimien-
to en este juicio.

Lima, 22 de Knero de 1872,

Gianrcia.

Limd, Emero vecntinueve de mil
ochacientos sctenta y dos

Visros: con lo expuesto por el Ministerio Fiseal; de-
clararon no haber nulidad en el auto de vista pronun-
ciado en diez del corriente por la lHustrisima Corte Su-
perior de este Distrito, confirmatorio del de primera inge-
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tancia de fojas ochiefita y tres vuelta, cuaderno segundo,
por el que se libra mandamiento de prisién contra don
Gregorio Pérez y demés que se indican; y los devolvieron.

' '_'C'oasz_'o.-—:G. Stncl.es.— A lvarcz.—]l[ufioz'.'; Vidaurre.—
Oviedo.— Cisneros.

"' Se publicé conforme 4 la ley, de que certifico. |

4 : !

Manuel L. Castellanos.

Personeria del sustituto del apederado

Excmo. sefior:

..De la copia certificada que se halla 4 f. 279, aparece
«qque en Paris 4 13 de Abril de 1869, el doctor don Julio
Marcelo Soutton, sindico definitivo de la quiebra de la
sociedad en liquidacion Casey Picard y Cia., constituyé
su mandatario general & don Serafin Aristides Viele-
rard, para que lo representase en Tacna y en cualquier
parte, en todos los asuntos en que tendria que hacer y
gjercer su cargo el dicho sindico, con expresa facultad de
traspasar, en todo 6 en parte, el poder que le conferfa (f.
281): que el mandatario Vicherard traspasé, en efecto, el
poder del Sfndico, 4 don- Miguel Artigue, por escritura
que otorgd en Tacna & 18 de Enero de 1870 (f. 281 vta.);
y que Artigue ha nombrado por apoderados sustitutos
para pleitos al doctor don Emilio Forero y, en defecto de
éste, al doctor don Mariano Aparicio Oviedo (f. 282). .
No es, pues, Artigue un mero y revocable sustituto del
mandatario Vicherard, sind tan mandatario como éste
del Sfndico doctor Soutton, en virtud de la trasfereneig
para la cual estaba plena y expresamente autorizado Vi-

cherard, cuyo procedimiento es conforme al art. 1934 de}
Cédigo Civil.



