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Bl auto de recepcién’ 4 pruebs en causas al parecet
de puro derecho, no presta mérito para la inter-
posicién del recurso de nulidad. o

i ‘1:. g B AT : . w M

K - Excemo. s’eﬁoy_: ;
Por la demanda de f. 29 solicité6 don Germén Loyola.

la'nulidad de las cliusulas 13 y 14 del testamento de su

legftima ‘esposa dofia’ Juana Rodriguez, por las que nom-
bra tutores y curadores de los hijos legitimos habidos en.
su matrimonio, con exclusién suya, que era el legitimo
guardador conforme al art. 285 y siguientes del Cédigo

Civil, y que la nulidad deducida provenia de haberse

otorgado contra las terminantes disposiciones del mismo

Cédigo, como lo declara el art. 789 del Cédigo de Enjui-

ciamientos, y que, segin el art. 867 del mismo, ni aun

era necesaria la prueba que por la nulidad aparece del
mismo documento.

 Por auto del inferior, corriente 4 f. 70 vuelta, se man-

d6 recibir la causa & prueba, habiendo apelado Loyola

alegando que la causa era de puro derecho, ha sido con-

firmado el apelado por la Ilustrisima Corte Superior 4 f.

74, y de éste ha interpuesto el recurso extraordinario so-

metido 4 la resolucion de V. E.

En las mencionadas cliusulas 13 y 14 no da la testa-
dora la razén por la que privaba al marido de la tutela
y curatela de sus hijos y de la administracion de los bie-
nes, ni tampoco podfa fundar su disposicién sino en las
causas designadas en el art. 201 del Coédige Civil, que
debian ser conocidas, preexistentes y declaradas con an-
ticipacion por sentencii judicial.  Buacarlas despues, y
aun probarlas, no proluciria otro efecto que la separa-
cidn-del padre conforime al art. 292, que supone suac-
tual posesion en el manejo y administracion de la tutela,
curatela y administracion de los bienes de los mienores.

Para resolyer, | 1es, acerca de la validez 6 nulidad de
las clausulas del testamento \de dofia Juana Rodriguez,
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bagta anicamente ver su conformidad intrinseca con las
leyes, como prescribe el Cédigo. Cualquiera prueba so-
bre otros hechos, & causas nuevamente bhuscadas, que ne
sean las que Jdesigna la ley, es impertinente & innecesa-
rio, v debe repelerse, como preseriben Jos articulos 624,
525, ¥ proceder 4 pronunciar sentencia, segin el 654 del
Codigo de Enjuiciamientos.

Habitndose pronunciado el auto confirmado contra el
tenor e las leyes citadas y ser palpable la alteracion de
las formas judiciales, hay, por cousiguients, nulidad; por
eily el Fiscal opina porque la declare V. Iy que. ref r-
mando el auto de la Hustrisima Corte Superior v revo-
cando el de! juez de primera instancia, mande V. I
que el juez proceda como en causa de puro derecho.
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Lima, Marzo 9 de¢ 1871,

Az Sornav.,

Lir:m, Marzo doce de niil
aelocieatos sctentw y dos,

Viesros: con o dictaminado por el sefine Iiseal: decla-
: |
raron taprocedente ¢l recuress de nulidadl interpuesto por
parte de Gormin Loyolas v o< devolvieron.
" are
Cossto, - Alorrcs, — Rilpeyro, — Mooy, — Vidaurre.—
Ovicidy.-— Cisaeros,
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Se publicd conforme 4 la ley, de que certifico.

Manuel L. Custellanoz,



