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concluye opinaD<lo porque V. E. se sirva declarar nulo, 
~·, reformándo!o, confirmar el apela<lo. 

Lima, junio 30 de 1872. 

I·ima, Octubre rchilisiefo de mil 
ochocie'litos stle11la y dos. 

PAz SoLD,\!i'. 

V H,Tos: con lo ex puesto por e I señor Fiscal, en d iscor­
<lia de votos, declararon llO haber nuli<lad en el auto de 
vista de fojas cincuenta y ocho ¡,ronunciaclo en veii1tiseis 
de abril último por el Tribunal Superior de Alzaclas de 
<·sta Capital, que revocando el de primera instancia de 
fojas treinta, declara fulldada la exeepc·i(m de incompe­
tendh deducida por don Antonio Haymo11; y los devol­
vieron. 

Co.,sio.-J,foñoz.- Vidaurre.- Arena.~.-Oviedo.-Ci.~-
11cros. 

Se publicó conforme á la ley, <le que certifico. 

Manuel L. Castellanos. 

Soltura en fiado 

Excmo. señor: 

El Fiscal dice: que está probado que el sol<l ado Ro­
mual<lo Rivera resultó herido durante el desorden cau-
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saclo por unos sol<lndos ébrios y desmoralizados en la h,1.• 
cien da de ·Vi·ce11tl'lo en al tns horas de la noche y posesio• 
nados de ella de nnn manera escandalosa, como lo prue• 
lia el parle de f. 3. 

El administrador don ¡\[urtí11 Chávez hizo 1111 uso le­
gítimo de s11 derech'.l al tratar de contenerlos; y si infi­
rió una herida al citado soldado, no lo hizo dirigiéndose 
:.í t:-1, ni con dclihernda intención. Los art'ctilos 246 
y sigu;cntes dd Ctidig-o Penal irnponf>n pena ú los c¡ue 
causan alg1111a lesi<,11 ele propúsito, éi s8bicn<lasen riiía ú 
pelrn ti entre conte11dil•n 1e-;, circunstancias r¡ne no son 
nplienl>les {t Chá\·ez, que 110 fné conte1,fli<~nte en el des• 
ord<'n de los sol,lados. El claiio que se intiere por acci, 
dent11 inesprrarlo ó cnsualidad, ú en el t>jercicio ele ni1 

•10r,...,·lio kgítimo, no c.rnsa respons,tbilida,l, probado el 
hecho. 

:::-1 Ja Ilust.rí;;inrn Corte Si1perior creyti c011veni1mte 
,fosaprolmr el auto de solirrseimienlo, {¡ pesar de c¡11e no 
¡iueden liaeerse 1n:1yorPs eselal'ecimientos, 110 dd.Jía ex­
frntl<•r:;c s11 desaprobaci{>11 ú la soll.11ra bnjo ti,wza; por­
(¡ue la l(•y no iin¡ionc, }ll'll:l de c·o1di1w111ie:llo, r<'clu~it'in ú 
(dra ninyor en lo!" c-a-;r1s corno el pre~(•llk, y porque con 
ella quedaban a~C'gllrn.Jo" los resnlta,l,H d,,¡ j11icio; por 
lo expue;:to 1,odr,í \'. E. declarar nula Lt f'C.~und,t part1~ 
del nulo del ,rnto (k f. tíl Y, refor.11;'111,l('lo, e,llllinnar el 
r\¡a pri'11wrn in,taiv:ia en ~uanto al exr:areclam:ento de 
Clt(,n:z h:1j0 fianza. 

PAz SoLDiN. 
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Lima, Agosto catorce de mil 
ochocie1ilos setenta y dos. 
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Ywros; de conformidad con lo expuc•sto por el señor 
Fiscal y por los fundamentos ele su dida111e11, que se rc­
J>rodncen; dcdarnron haber unli<bcl en el auto <le vislá 
de fojas ('ÍJl(:11enta y una ,·ucltn, sn feel1a lU dr jnnio úl­
tilllo, en la parte que de~:t1H·udm el de primera instan.cia 
de fojas cuarenta y siete: y, refon11úndolo, confirmaron e~­
tc último en todas sus parte:-; y los deYol Yieron. 

Co.~sio.-G. Sá11chez.-Riúcyró.- Afoñoz.- Vida11rrc.­
Ovicdo. -Cisneros. 

~e ¡,ul>li<·Ó conforme (i lu ley, l1nhic·ndo si<1o el \'oto 
del H iiur Hib, yro por la nulidad del auto de Yista en to­
das rns ¡,arks, ¡,ara c¡ne se !"<,bre!-·en n·sp<:cto de (_'l1:1v('z; 
y (•1 ud :,;dfor \'idaurre por lu nulidad; de c¡ne certifico . 

.Manu,el L. Ca•tcllano8. 

No habiendo contradicción de parte á la división de 
bienes, debe procederse llanamente á ésta. 

Excmo. seiior: 

El ndjnnto dicr: (;ne rstr juicio se !'.a seguido con no­
ta l,le in, gn lm idad y ol Yid:u ido las di;:;po!-iiciones termi­
rntn t( s de la l(•y tobre did~iúu de cosas commws. 

Enta1dr1cla d( 1rn·ndn por duiia ~ieolasa Suco para c¡ne 
H' lii('i<'lll la d\ l,ida J•arti1·i<,n de l()s bienes que d<·jó á ,-u 
falluillliuito <kfia Eustnqnia 8ac0, madre de é:;ta y de 
dcm .J. ~l. 8:ico, que los 1e( ibió y administral,;t; la res­
JllC~ta fué ti ull1m1iu1to á qne .. ln operación se practica-


