‘No procede el retracto en el traspaso que el
acreedor hace de su creédito. .

Excmo. sefior:

El Fiscal dice: que la cuestién de que hay ne-
cesidad de ocuparse en el dia, esta reducida 4 si
traspasado un crédito por un acreedor a4 otra
persona, tiene derecho 6 no alguna otra a pedir
6 exigir la preferencia oblando unicamente la
cantidad en que se verifico el traspaso, con
cesi6n de todas las acciones que tenia contra su
deudor el que lo hizo. Esta cuestién se ha re-
suelto en primera y segunda instancia, declardn-
dose que don Baltazar Saldias, como esposo de
dofia Tomasa Lostaunau, puede subrogarse en
el crédito perteneciente & don Felipe Barr2da
que esel traspasado 6 vendido d dofia Juana
Lostaunau, satisfaciendo el integro valor de su
importe, entendiéndose por principal € inte-
reses. Con solo reflexionar que la antes dicha
dofia Juana representa al acreedor Barreda de
quien no se puede solicitar quita alguna de su
crédito, basta para persuadirse de la justicia
con que se ha procedido por el juez de primera
instancia y la Ilustrisima Corte Superior en sus
autos respectivos. Y como esto no importa una
resolucién en juicio sumario como seria el de re-
tracto, sino una aclaracién para el caso.en que
este pudiera tener lugar, y esta aclaracién es
muy arreglada a derecho; el Fiscal opina por la
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improcedencia del recurso de nulidad interpues-
to, y asipodra V.E. dcclararlo, 6 como mads
acertado le pareciere.

Lima, fehrero 27 de 1873.

ALZAMORA.,

FALLO
Lima, marzo 21 de 1873.

Vistos; con lo expuesto por el sefior Fiscal y
considerando: que iriterpuesta demanda por don
Baltazar Saldias como marido de dofia Toma-
sa Lostaunau para que se le prefiera en el tras-
paso del crédito de la cuestidn, se ha resuclto en
primera instancia que le corresponde el derecho
de preferencia, pero que para obtenerlo debe sa-
tisfacer lo que adeude 4 dofia Juana Lostaunau,
por cuanto el acreedor primitivo al traspasar 4
esta su derecho le ha hecho cesion gratuita de la
diferencia entre el dinero entregado y el valor
efectivo de la escritura de fojas cinco; que la ac-
cién de retracto, como restrictiva del derecho
de propiedad no estd expedita sino en los casos
expresamente designados por la ley; que el arti-
culo mil quimientos uno del Cédigo Civil cuyo
objeto es hacer esa designacidn, en su inciso pri-
mero confiere al deudor el derecho de preferencia
en la venta judicial de sus bienes efectuada para
pagar sus deudas, pero no en el traspaso que el
acreedor haga del crédito; que el retracto de que
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habla el inciso sexto del citado articulo, en (ue
Saldias pretende apoyar su demanda, no se¢ re-
ficre sino A los capitales 6 acciones radicadas en
el fundo y que dan al que las posce una especie
de condominio sobre el inmueble gravado, como
sucede en los capitales censiticos, servidumbres
recales y otros dercchos de esta naturaleza; de-
clararon haber nulidad en la resolucion de vis-
ta dc fojas treinta y cinco vuelta, su fecha vein-
ticuatro de enero nltimo, confirmatoria de la de
primera instancia de fojas veintisicte vuelta en
que se resuclve que don Baltazar Saldias puede
subrogarse cn e! crédito perteneciente 4 don Fe-
lipe Barreda pagando el integro valor de su im-
porte; v reformando la primera y revocan-
do esta tltima, declararon infundada la accion
de retracto interpucsta por el citado Saldias; v
los devolvieron.

Muiioz.— Cossio.—Alvarez.—Ribeyro. — Are-
nas.—Oviedo.—Cisneros.

Se publicé conforme 4 la ley de que certifico.

Manuel L. Castellanos.

Mo son identidades del concurso las especies
que no se encuentran en poder del sindico

Excmo. sefior:

El Fiscal dice: que si los vales de consolida-
ci6én pertenccientes al finado Ilmo. sefior D. don
Bartolomé Herrera se encontraran en poder del



