Munoz.—Cossio.— Alvarez. — Arenas. — Vi-
daurre.—QOviedo.—Cisneros.
Se publicé conforme 4 la.ley de que certifico.

Manuael L. Castellanos.

Insubsistencia por recaer el falilo sobre punto
que no ha sido materia de Ia demanda.

Excmo. sefior:

El Fiscal encuentra fundado y admisible el
recurso de nulidad interpuesto por el procura-
dor de don Pedro Arrese del auto pronunciado
en discordia de votos, por la Ilustrisima Corte
Superior del departamento en 28 de mayo 1lti-
mo, por ¢l que se declara la insubsistencia del
apelado y se manda que el juez proceda 4 apro-
bar 6 desaprobar el laudo y la consiguicnte pe-
ticion practicada conforme 4 éste; teniendo pre-
sente la legalidad 6 ilegalidad de las observa-
ciones de los letrados y del consejo de familia.

El auto del juez inferior corriente 4 fojas 209
aprueba en todas sus partes la peticién de los
hienes pertenecientes a la testamentaria de do-
fia Jacinta Ferndndez de Paredes y también las
modificaciones hechas por los peritos en la se-
gunda operacién de fojas 108, declarando sin lu-
gar la solicitud contraria. De esta resolucién se
interpuso la alzada por don José V. de Velazco
y hermano a fojas 212 y sobre ella solamente
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debid resolver ¢l Tribunal Superior. Al mandar
la Tlustrisima Corte Supertor que el juez proceda
4 aprobar 6 desaprobar el laudo, ha incurrido
en una infraccién de ley ¥ ha cjercido su jurisdic-
cién sobre punto que no le competia, que no le
estaba sometido y que no podia ordenar al juez
que lo resolviera, porque carecia de facultad pa-
ra cllo.

Los jueces arbitros han ejercido sus funcio-
nes como tales, ¥ han pronunciado un laudo y
también como peritos, y con tal caricter han
practicado una divisién v particion.

En la escritura de compromiso renunciaron
los interesados & los recursos de apelacién y de-
mas legales, tanto respecto al laudo cuanto a
la particién sin otra restriccién que la indispen-
sable requerida por el articulo 2152 del Cédigo
Civil.

L.os arbitros son jueces de primera instancia
que ejercen jurisdiccién voluntaria en el negocio
que se les encomienda. Si las partes no han re-
nuntiado los recursos de apelacién y otros, y no
creyveren justo ¢l laudo entonces pueden ocurrir
a la Corte Superior del distrito para que la sala
de turno, como juzgado de equidad lo confirme
6 revoque, articulo 1552 Cédigo de Enjuicia-
mientos. Al juez solo compete hacer cumplir el
laudo ya omologado, articulo 1565. Es pues de
palpable evidencia que la Ilustrisima Corte Su-
perior ha quebrantado estas leyes y que desco-
nociendo sus atribuciones, las ha delegado al
juez, para que apruebe 6 desaprucbe un laudo
inapelable, y abra el juicio que en virtud del mis-
mo quedé fencculo.

Los peritos partidores que bien pudieron ser
los mismos arbitros it otros, no tienen jurisdic-
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cién propiamente dicha sino una simple comisién
de confianza, para formar unacuenta, rectificar-
la § salvar los errores 6 equivocos dela que se
someta 4 su pericia. Si tuviesen jurisdicién no
serian los jueces de primera instancia los llama-
dos por la ley para resolver acerca de sus opera-
ciones. Esteesclespiritude losarticulos delC. de
E. encl titulo que trata de las atribuciones de
los peritos. Estas facultades aparecen reconoci-
das por los interesados en este pleito y también
por varios autos que han quedado consentidos.

L.a ejecutoria de fojas 186, que declaré la in-
subsistencia de lo actuado solamente ordenaba
que secorriese 4 las partes trasiado de larectifica-
cién 4 fin de que se resuclva lo que sea de justi-
cia. Asi se hizo, ni tampoco debib hacerse mas,
sin admitir nuevos extrafios € moportunos cn el
estado de la causa. Pero en el recurso de fojas
204 después de contestarse el traslado por don
Teodoro V. de Velazco y hermano, opuso la ta-
cha de falta de jurisdiceidn que era extempora-
nea y que conducia 4 destruir lo convenido v eje-
cutoriado; procedimiento que haria intermina-
ble este juicio y que no debe emplearse con repe-
ticién.

En eljuicio de particiones, sujeto 4 arbitraje,
no debe procederse con rigor de derecho y la
Nustrisima Corte Superior ha debido por lo
mismo proceder como tribunal de equidad se-
gan lo previene la ley.

Al Fiscal le parece innceesario extendersc
mdas en este dictamen, pues bastan al conoci-
miento del negocio y 4 su propdsito, lo expues-
to, los fundamentos del auto del juez de prime-
ra mstancia de fojas 209 y las razones que con-
tienen los votos razonados de los sefiores voca-
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les Pérez y Corzo que corren desde fojas 225 y
que se reproducen. Por ello y en conclusién opi-
na que V.E. declarc nulo el auto de la Ilustrisi-
ma Cortc Superior en la parte que manda que
el juez apruebe 6 desapruebe el laudo; que lo de-
clare V.E. insubsistente en la parte que hace ex-
tensiva esta resolucién 4la particién practicada
conforme 4 este laudo y que la 1. C. S. absuelve
;31 grado segtin derecho y el mérito del auto ape-
ado.

Lima, julio 16 de 1873.

Paz SoLpAN.

FAILLO

Lima, agosto 11 de 1873.

Vistos; de conformidad con la conclusion
fiscal; atendiendo 4 que la sentencia debe recaer
sobre los puntos demandadosy controvertidos;
que la cuestién ventilada enla presente causa
no ha sido la aprobacién 6 desaprobacién del
laudo, pucs este no ha sido contradicho, sino
acerca de la aprobacién 6 desaprobacién de las
particiones hechas y rectificacién practicada por
los peritos, que fué materia del auto de fojas
doscientas ocho cuaderno corriente que debid la
Ilustrisima Corte Superior confirmar 6 revocar;
por tanto, declararon insubsistente el auto de
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fojas dnscientas veinticuatro, su fecha veinte de
mayo ultimo; y los devolvieron para que se ab-
suelva el laudo pendiente.

Mufioz.—G. Sdanchez.—Cossio.—Alvarez.—Ri-
beyro.—Oviedo.—Cisneros.

Se publicé conforme 4 la ley de que certifico.

Manuel L. Castellanos.

Sondistintos actos que dan lugar 3 distintos de-
rechos-la adjudicacién de una cosa por com-
pensacion y la donacion.

Excmo. sefior:

El Fiscal dice: que si fuera permitido al ma-
gistrado aceptar las conjeturas y argumentos
con que se sostienen algunas causas, tal vez, an-
tes de fijarse y entrar detenidamente el que sus-
cribe en el fondo de la presente cuestién, habria
vacilado para formar su juicio acerca de la lega-
lidad y justicia con que se ha pronunciado la
sentencia de vista de que viene el recurso de nu-
lidad. M4s 4 presencia de los fundamentos en
que se apoya la sentencia de primera instancia
counfirmada por la Ilustrisima Corte Superior de
este distrito judicial, siendo exactas las disposi-
ciones de derecho alli citadas y constantes los
hechos & que se refiere, es hecesario convenir en
que una terminante violacién de las leyes y una




