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sentencia: v reformdndolo confirmaion el citado
de primera instancia que sobresee en la conti-
nuacién del juicio; ¥ los devolvieron.

AMufioz — Gomez Sanchez —Cossio —Alvarez
—Ribeyro.—Arenas.—Cisneros.

Manuel L. Castellanos.

No hay despojo en la adjudicacion de dote que
hace e} juez, si el administrador de ella no

se ha opuesto.

Excmo. seiior:

La sefiora Maria Martinez Ferndndez de
Cornejo dispuso de sus bienes en favor de s»s
parientes; instituyendo varias dotes, que debian
pagarse con sus productos, designando 4 las fa-
milias llamadas 4 su goce v disponiendo por la
cldusula 20, que el esclarecimiento para la prefe-
rencia se hiciese por los interesados ante el ad-

*ministrador y juez competente, no era pues para
ml acto de administraciéon de justicia, sino para
la solemnidad del acto; pero esto ne importa la
exclusion absoluta de sus atribuciones judiciales
en caso de contension, de modo que tiene lugar
ese acuerdo cuando no exista contension, en cu-
vo caso debe limitarse 4 ladeclaratoriade la pa-
riente que tuviese mejor derecho, para que el ad-
m:nistrador le mande entregar la dote. De este
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modo proceden de acuerdo el administradory
el juez, sin que hava entonces lugar 4 reclamo
de su decision, que es el objeto que se propoine la
testadora. ,

En el presente caso se ha seguido un juicto
contradictorio entre varios que se consideraban
con mejor derecho y el juez declard que se diese
la dote en cuestiéon 4 dofia Etelvina Zegarra de
Iriarte.

Apesar de que sc fijaron edictos para la de- -
signacion de la dote, la sefiora administradora
de los bienes no hizo ning(in reclamo en su opor-
tunidad, como parece haber ocurrido en el caso
a que se refiere la ejecutoria de fojas 73.

Es pues necesario distinguir estas circunstan-
cias y cosas en el sentido indicado. El juicio que
ha dado lugar 4 la sentencia de fojas 58, ha que-
dado terminado y no puede declararse nulo sino
precediendo las formalidades de derecho ¥ nun-
ca podra serlo por la simple demanda de despo-
jo, en que no ha sido oida la agraciada y que ha
sido resuelta 4 fojas 147, por la Iustrisima Cor-
te Superior de Moquegua, declarando que no ha
inferido despojo cl juez de primera instancia de
Moquegua, al adjudicar sin concurrencia del ad-
ministrador la dote 4 la sefiora Zegarra.

Segiin lo expuesto vera Y.E. que no hay
nulidad en el auto citado, porla circunstancia
de no haber hecho oportunamente su oposicién
el administrador, y por la contienda de prefe-
rencia sucitada entre los varios pretendientes;
pero entendiéndose para este sdlo caso, i otros
de igual naturaleza y sin perjuicio de que se pro-
ceda en los posteriores que ocurran conforme 4
la disposicién del testamento de la sefiora Cor--
nejo.
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El Fiscal debe hacer presente que la Tustri-
stima Corte Superior de Moquegua no debid
mandar entregar los autos para fundar el recur-
so de nulidad sino admitirlo sunplemente, como
manda la ley; ni tampoco debié admitir en am-
bos efectos la apelacion para ante V.E. sino con-
eceder el recurso de nulidad commo previene expre-
samente cl articulo 1382 del Cédigo de Enjui-
ciomientos.

En vista de todo podra V.E. resolver lo que
considere mds justo.

Lima, marzo 20 de 1874.

Paz SOLDAN.

Lima, junio 13 de 1874

Vistos: de conformidad con lo cxpuesto por
el seitor Fiscal, cuya vista se trascribird, decla-
raron no haber nulidad en el auto peonunciado
por la Ilustrisima Corte Superior del departa-
mento de Moquegua, en veintiocho de enero al-
timo, por el que se declara nohaber inferido des-
pojo cljuez de primera instancia de Moquegua
al adjudicar, sinconcurrencia del administrador,
la dote que instituyé dona Martina Ferndndez
Cornecjo 4 doiia Fortunata Zegarra, ¥ los devol-
vieron.
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Muifioz. — G.Sanchez.—Cossio. — Alvarez. —
Ribeyro.—Oviedo.—Cisneros.
Se publicé conforme & la ley que certifico.

Alanuel L. Castellanos.

Los balcones cerrados 6 abiertos de las casas
de Lima, son considerados servidumbres.

Excmo. sefior:

El Fiscal dice: que encuentra fundada la sen-
tencia de la Ilustrisima Corte. Superior que con-
firma la apclada, por la cual se declara no ser
contraria 4 la ordenanza municipal la refeccién
de los balcones de la casa de don José Jiménez,
tanto por ser cicrto éste hecho cuanto por que
dicha ordenanza es contraria 4 las disposiciones
del Cédigo sobre servidumbres. Constituida al
guna sc entiende concedido cuanto es necesario
para usarla articulo 1170 del Cédigo Civil.

La ordenanza municipal no puede tener efec-
to retroactivo respecto de los baleones construi-
dos al tiempo de su promulgacién que si sc des-
truyen cesa la servidumbre, pero que vive, si se
restablece el predio de manera que las servidum-
bres puedan usarse, 4 no ser que entrc tanto se
halle perdida por prescripeién segin el articulo
1182.



