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Procede el amparo en posecsion de los balcores
de las casas en la forma que tuvieron antes
de la puktlicacion de las ordenanzas munici-
pales respectivas.

Excmo. sefior:

Estd acreditado que antes de la ordenanza
municipal de 20 de julio de 1872, se countraté y
principié la refeccion de la casa de don José Na-
varro, inclusive la del antiguo balcén, la cual
consiste, respecto de éste-tiltimo, en vestirlo nue-
vamente como dice el arquitecto director.

El mérito y el alcance de esa ordenanza no
pueden ser otros que les de la ley en que se fun-
da, esto es el inciso 10 articulo 40 de la ley de 9
de mayo dc 1861 que concediéo la «tribu-
bucién de ‘*‘fijar reglas parala constouceién
de la parte exterior.de los edificios, consultando
la simetria y el bucn aspecto”.

Aunque hubiese sido mas amphia la atribu-
cién de la H. municipalidad, no habria podido
¢jercerse con efecto retreactivo; por que ninguna
ley lo ticne, segin el articulo 15 de la constitu-
cién, y ninguno dc los tres poderes del estado
puede salir de los limites preseritos por ella (ar-
ticulo 43).

Poseer es tener y gozar; y no se puede gozar
y tener, sin la inseparable facultad de emplear
todos los medios 1adispensables de reparar la
cosa poseida.
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Conrviene por filtimo rectificar algunas equi-
vocaciones respecto de la administracion de jus-
ticia en que ha incurrido el representante de la
H. municipalidad.

Ha creido que por Iujo de severidad, el juez
de 1% instancia habia usado de la palabra
apercibimiento contra la corporacién munici-
pal ¥ la habia condenado en costas, lastimando
asi su decoro ¥ su honor. De aplicarse la ley,
tal como estd escrita, v de servirse textualmen-
te de las mismas palabras, no se sigue que haya
Injo de severidad, sino cumplimiento. del deber;
ni puede resultar jamds paranadie en la reptibli-
ca, por excelsa que sca su posicién, mengua al-
guna en su dignidad, ni en su hora, ni en Jos res-
petos que se merecen.

Ha creido también el representante de la H.
municipalidad que es nulo lo actuado porque se
recibieron las declaraciones sin citarlo, porque
no se le notifics el decreto en que se le mandaba
presentase el poder, porque no se le cité para
pronunciar el auto definitivo, ¥ porque no se
oy6 a1 ministerio fiscal. .

Nada de todo esto es exacto; las declaracio-
nes se recibieron después que fueron citados el
rejidor del ramo, el teniente alcalde v ‘el sindi-
co; no se cité 4 Dorival para ninguna de las ac-
tuaciones de primera instancia, por no ser nece-
sario después de ser citados sus principales; por
no haber presentado, como debid hacerlo expon-
taneamente, el poder que acreditase su persone-
ria; por labcerse limitado en su escrito de fojas
4, Aquese tuviera y nose tuvo presente sucexposi-
ci6n, por no requerir la ley que se repita la cita-
cién para pronunciar el auto definitivo; por no
ser -Jegalmente indispeasable en esa instancia la
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intervencién del ministerio. Si el haberse omitido
la notificacién del decreto de fojas 6 vuelta, es
falta del actuario, v debe penarse con una mul-
ta, esa falta por su naturaleza no invalida lo
actuado.

Por todo lo expuesto, es justa la resolucion
confirmatoria que cn 12 de marzo altimo ha
pronunciado la Ilustrisima Corte Superior de es-
ta capital 4 fojas 19 vuelta, ¥ por la cual se am-
para al doctor Navarro en la posesién dela par-

te saliente de sus altos 4 la calle de Ormeiio, ¥

se apercibe 4 la H. municipalidad para qgue no
lo perturbe con costas.

Puede servirse V.12, declarar que no hay nu.
lidad, é imponer una multa al actuario que omi-
ti6 la notificacién de fojas 5 vuelta.

Lima, 9 de mayo de 1874,

' ' URETA.

FALLO
Lima, junio 2 de 1874.

Vistos; con lo expuesto por el seiior Fiscal,
declararon no haber nulidad en el auto de vista
pronunciado por la Ilustrisima Corte Superior
del departamento en 12 de ruarzo tltimo, en
cuanto confirma el de primera instancia de fojas
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12 por el que se ampara a don José Navarro en
la posesion de la parte de sus altos sitos en la
calle' de Ormeiio que sobresalen 4 la calle pabli-
ca; reformdndolo en cuanto condena en costas
al H.: concejo provincial, 4 quien declararon cx-

Jcento de toda responsabilidad, y los devolvie-

ron.
Muiioz.—Cosslo. —Ribeyro.—Vidaurrc.—Arc-
nas.—Ovicdo.—Cisneros.
Se public6 conforme 4 la ley de que certifico.

I\[anucl L. Castellanos.

Homicidio por imprudencia temeraria.

Excmo. sefior:

Resulta de este proceso, que enla primera
quincena de setiembre de 1873, José Manuel
Aliaga padre natural de .una niiia de dos aifios
cn la indigena Manuela Mamani y cuyas rela-
ciones ilicitas habian concluido desde ¢l matri-
monio de aquel con otra muger, encontré en el
camino y cerca del pueblo de Tarocadu a la di-
cha Mamani llevando consigo 4 la nifia lloran-
do: crey6 Aliaga que el llanto de la hija era cau-
sado por maltratos de la madre, y dié sobre la
cara y la cabeza de csta, dos manasos que la
ccharon por tierra, la de_]o caida y siguié su ca-
mino.



