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giran letras, ni hay necesidad de girarlas, redu-
ciéndose la operacién 4 que la casa de Tompson
Bonard y Cia., agentes de la consignacién, tras-
laden 4 la caja de la agencia financiera desempe-
fiada por cllos mismos, la suma 4 que asciende
dicho servicio y por cuya distribucién se les abo-
ne el precio del 1 %; 3.7 que segtn ¢l tenor del
articulo 1256 del Cédigo Civil las clausulas de
un contrato tienen la fuerza de ley respecto de
los contratantes; declararon nula la sentencia
de la salade ordenanza que corre 4 fojas 113, su
techa 26 de abril Giltimo en cuanto manda que se -
abone 4 la compaiiia eonsignataria medio peni-
que en peso sobre la suma aplicada al servicio
de la deuda anglo-peruana; y reforméandola con-
firmaron la de primera instancia en todas sus
partes vy los devolvieron.

Alvarez.—Ribeyro.—Arenas. — Oviedo. — Cis-
neros.—Alzamora.—Sdanchez. .

Se public6 conforme 4 la ley de que certifico.

Manuel L. Castellanos.

!

Competencia de jurisdicciona en el juicio de quie-
bra mercantil.

Excmo. seiior:

’

Presentada en quiebra la casa de Zaraconde-
guiy Cia. anteel tribunal del consulado en 14
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demayvode 1874, v fijada laretroacetéon dela quie-
braal 12 defebrero deese aiio, los sindicos han pe-
dido al mismo tribunal se declare nula'la venta
que de la mitad de la hacienda Cayalti hizo el.
quebrado, adjudicandola y traspasando todos
sus derechos 4 don Ramén Aspillaga con fecha
10 de abril decl mismo afio en pago de una deuda
de 324,500 $ contraida solidariamente por am-
hos, cuatro mceses antes, y cuyvo plazo no estaba
vencido.

Aspillaga funddndose en no ser comerciante,
ven que la compraventa de bienes raices no es
mercantil, solicitd y consigui deljuez ordinario,
que promoviese elrespectivojuiciode competen-
cta.

Aceptada esta competencia por el trjbunal
del consulado, se ha clevado los autos por Cste y
por el juez ordmmlo para que V. E. se sirva di-
rimirla.

La enagenaciéon cuya nulidad se pide es un
contrato de condicioncs especiales, segiin las
leves accesorias de la quiebra, y estd suicto de
consiguiente al juez de clla que es el tribunal del
consulado.

“El quebrado cueda, de derecho, separado é
inhibido de la administracion de todos sus bie-
nes desde que se constituy6 enestado de quichra
(articulo 1087 del Cédigo de Comercio.)

“Se considera cn cstado de quichra 4 todo
comerciante que sobresee en ¢l pago . corriente de
sus obligaciones” (1053 Codigo de Comercio.)

De estos dos principios terminantes de la ley
de comerciantes nace la obligacion que prescribe
cl articulo 1069, 4 saber que, “es obligacion de
todo comerciante que s¢ encuentre ¢n estado de
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quiebra, ponerlo en conocimiento del tribunal......
dentro de los tres dias siguientes al'en que hu-
biese cesado el pago corriente de sus obligacio-
ncs, entregando una exposision &. &. \

I para que ésta obligacién no pueda ser re-
tardada en dafio de los acreedores del quebrado,
niaprovechada para mancjos de mala i¢, se ha es-
tablecido la retroactividad, cn cuanto 4 los cice-
tos de la declaracion de quichra parva el dia que
resultase haber cesado el quebrado en ¢l pago
corriente de sus obligaciones (articulo 1076).

En virtud deestas disposiciones, la adminis-
tracion de todos sus bienes que, de derccho, pier-
de el quebrado desdelafecha seialada parala re-
troactividad de la declaraciénde quichra, queda
cnteramente sujeta 4 la jurisdiceidn del tribu-
nal del consulado.—Iisa ¢s una época durante la
cual el quebrado se reputa sub judice de la auto-
ridad del juez de la quicbra; y por eso el articu-
lo 1088 desconoce expresamente todo acto de
dominio y administracién, que haga el quebra-
<o ¢sobre cualqguiera especie y porcmn de sus
bienes, no solo despudés de la declaraciéon de quie-
bra, sino los que haya hecho posteriormente 4
la época 4 que se retrotraigan los efectos de di-
cha declaraciéon”. No se exceptiian tampoco los
bienes raices, pues se consideran subjudice todos
los bienes que por cualquier titulo adquiera el
qucbra(lo hasta finalizarse la (1u1d)m por pago
o convenio (articulo 1089.)

IHahiéndose cjecutado la venta 6 adjudica-
cién en pago, 57 dias después de la fecha 4 que
estd retrotraida la quicbra, y naciendo de esta
circunstancia esencial la acceién promovida por

los sindicos, es clara la competencia de la juris-
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dicctén del tribunal del consulado, sobre un ac-
to que es accesorio € inseparable de la quichra
como practicado durante la época en que legal-
mente se hallaban bajo esa autoridad el quebra-
do y sus bienes, .

Concurre 4 esta conclusién otra circunstan-
ria, de que nace también la accion de los sindi-
cos. Es efecto, de ladeclaracién de quichra [inci-
so 1% articulo 1091], la insubsistencia de los
traspasos y cesiones de bienes inmucbles hechos
en pago de deudas de plazo no vencido, si estos
traspasos se han haclio dentro delos GO dias
anteriores 4 la declaracion de quiiebra.

Los sindicos deducen también su accion, de
haberse hecho la adjudicacion en pago 34 dias
antes de la quiebra y pordeuda no vencida. No
demanddndose pues la nulidad sino como efecto
legal de la declaracion de quichra, el juez de esta
es naturalmente el que debe conocer de aquella
demanda. :

I merece ademds considerarse: que el juez de
quiehra es 4 quien compete calificarla de culpa-
ble ¢ fraudulenta, segiin la apreciacién que haga
de las ventas simuladas si las hubiere (inciso 3°
articulo 1957 ¢ inciso 99 articulo 1059); y esas
ventas cuyo examen le corresponde como efecto
de la quiebra y como acto practicado durante
ella, le estan sometidas 4 su jurisdiccién, por
que necesita juzgar de ellas para hacer la califi-
cacion que cs de su exclusiva incumbencia. Los
- sindicos han tachado igualmente de simulada la
venta de la hacienda Cayalti suponiéndola he-
cha en fraude de los acreedores, ¥ no por que hu-
biese verdadera deuda que pagar.

Por todo lo expuesto, el fiscal opina cue
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V.IZ. se sirva dirimir la referida competencia en
favor de la jurisdiccion del tribunal del coasula-
do. ‘ .

Lima, 4 18 de julio de 1875.

URETA.

L

FALLO

Lima, agosto 21 de 1875.

Vistos; con los traidos para mejor proveer
que se devolverdn, v de conformidad conlo ex-
puesto por el sefior fiscal, declararon que el co-
nocimiento de la presente causa corresponde al
tribinal del consniado 4 quien se devolverin los
de la materia, trascribiindose la presente resolu-
cidn al sefior juez que promovid la competencia.

Ribeyro.—Arenas.—Cisneros.

- Se public6 conforme 4 la ley de que certifico.

Alanuel L. Castellanos.



