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materia del prescxíte juicio, con costas y 10 de-
volv1cron.

Vidaurre —— Alvarez —— Ribeyro -—— Muñoz —
Arenas —— C15heros -—— Sánchez. _

Se publicó conforme á 1aley de 10 que ccrtí-
fico .

lemuell . Castellanos.

Reclamación del capitán del buque “EI Talis-

mán”— Su captura se considera como presa

legítima por el objeto revolucionario de su

expedici_ón y arriba á las playas del Perú.

Excmo. señor:

La cuestión principal de] presentejuímo ha
sido dí1ucídada y resuelta con arré;¿lo á la ley:
el luminoso informe del agente ñscal dc] departa-
mento del Callao y las scntencícs pronunciadas
enpxím_erav segunda ínst:-ncía reposan en los
principios que, cn el duccho 111L0111ac10nal y cn
los t1atados esp¿cía cs 'soh1c la. ¿menta tienen
hoy adoptados los p:¡e)]05 más cultos (le la E 11—
ropa.

Un buque cont “atado cn el" extranjero, cuyo
cargamento se compone todo de armas y de ar-
tículos (“lc guerra; que no tiene sus papeles en re-
gla; y que recibe 11 bordo (¡individuos que llevan
la guerra civil 51 su- patria; que faltando ¿ sus
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itinerarios declarados toca en puertos donde el
mismo capi tú 11 desembarca para ponerse de acuer—
do con los agentes de Ios expedicionarios; que
hace fuego contra las autoridades peruanas _v
aprísiona á parte de ollas; y que por fin arriba 51
otro puerto donde desembarca el armamento y
á los hombres que encienden en su propia patria
la guerra'cívil, no puede ser considerada como
nave inocontc_ porningunalcgislacíón del mundo.

El fallo pronunciado por la Ilustrísima Corte
Superior de este departamento, en 21 de setiem—
bre de] presente año, corriente á f. 323 vuelta
contirmatorio del de primera instancia de f. 194—
05 pues legal en la parte que declara presa ]egítí-
ma el vapor “Talismán” en el pu_crto de 110. No
sucede lo mismo con ¡a segunda parte de la sen-
tencia, en que se manda poner a] capitán y trí-_
pulantes del buque apr'csado& disposición del
supremob(robicrno.

No toca al poder ejecutivo decídir1a cu]pa-
bilidad ¿ inculpabilidad de esos individuos, ni
apreciar si las actuaciones del juicio principal
dz'm 1;1e'rito para entablar contra ellas la acción
crimina1.

No opina tampoco el adj1_mto por la confir-
mación de 111 sentencia de pa¡mera instancia en
1:1 pmte que dispone que así el capitán y pilotos
como todos los 105pousablcs, s¿… puestos ¿1 dis-
posición deljuez del crxmcn. Como la sentencia
no £dctcrmina quienes son esos responsabIcs y
como los detenidos son, además del capitán y
pilotos todos los tripulantes, había lugar á
man que éstos debenscr'juzgadosc1íminalmcntc.

Como consecuencia dcl_juicio (1cp1csas, pue-
de resultar contralos fumadoreso comandan-
tes de las naves 1esponsabilidad cximinal por la.
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malicia y conocimiento con que pueden haber
1)1000di(10; pc… la equidadv la jt15tícia se opo-
nen á que esa 1csponsabílídadrecaiga sob1c índi-
víduos que lian obrado sin esa malicia y sin este
conocimiento. Tal es. además, la opinión de
Bynkers1_1000k y de Cauohy. (

En el caso actual, por mucho que el capitán
ylos pílotoshayan pretendido hacer cntcndcrquc
otroera el objeto á que el buque se destinaba, sien-
do asíqucconocían la naturalezadc su cargamen-
toy que se prestaron zi fondcarcn pucrtosquc, se-
gún declaraciones no eran el punto de su viaje,
la malicia de ellos está probada así en estos au-
tos como en los cuadernos agregados referentes
á la arribada á los puertos de la costas de Chile
'y á los puertos peruanos de Pacasmayo y Paco—
cha. _ x _

Los marineros son írr05ponsables, desde que
la subordinación y la naturaleza de sus funcio-
nes los hace hasta 0101to punto ciegos y mc¡os
instrumentos de los cm11andantcs;y cn 0.1 pre-
sente caso consta que, en las a<ruas dc Pacasma-
30 se mantuvieron cmnplctamcntc extraños a
los ti105 que (] á l)01_d0 sc 111ucxon a las autorí-
dades del puerto.

El que suscribe cree, pues, salvo el más ilus-
trado acuerdo de VE., que debe declararse que
no hay nulidad cn la sentencia de vista en la
parte que declara legítima la preszi del “Talis-
mán"; y que la hay en la que ordena poner 21 ,
disposición del gobierno al capitán, los dos pilo-
tos y marineros; y que esta parte debe reformar-
sc cn el sentido de que los tres primeros “sean  
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“desde luego sometidos a1jucz del crimen y los úl—
t1mos puestos en hbcrtacl.

Lima, 18 de octubre de 1875.

FUENTES.

FALLO

Lima, noviembre 13 de 1875.

Vistos; de conformidad con lo expuesto por
el ministerio ñscal, declararon no haber nulidad
cn la sentencia d_e vvísta corriente 21 f. 233 vuelta
del cuaderno …lº, ' su fecha 21 de setiembre del
presente año expedida por la 'Iltma. C01te Supe—
rior de este departamento, en la parte que decla—
ra bgena presa el vapor “Talismán“ y que hay
nulidad en cuanto expresa que el capitán, los pi-
lotos y tripu]antes de dicho buque sean puestos
¿ disposición del gobierno; mandaron que dicho
capitán y pilotos sean sometidos al juez del cri-
men y que los demás tripu]antcs scan puestos en
libertad y los devolvieron.

%

Vidau1'rc — Alvarez — Ribeyro —' Muñoz—
A1'enas —— Alzamora — García Calderón.

Se publicó conforme á la ley de que certifico.

Blamzel L. Castellanos.


