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materia del presente juicio, con costas y lo de-
volvieron.

Vidaurre — Alvarez — Ribeyro — Mufioz —
Arenas — Cisieros — Sanchez.

Sec publicd conforme A la ley de lo que certi-
fico.

AManuel L. Castellanos.

Reclamacion del capitian del bugue “El Talis-
man’”’ — Su captura se considera como presa
legitima por el chjeto revolucionario de su
expedicion y arribo a las playas del Peru.

Excmo. seiior:

La cuestién principal del presente juicio ha
sido dilucidada y resuelta con arreglo 4 la ley:
el luminoso informe del agente fiscal del departa-
mento del Callao v las sentencies pronunciadas
en primera y segunda instancia reposan en los
principios (ue, en cl (lcmdm internacional v ¢n
los tratados especiales® sobre la guerra, tienen
hov adoptados los pueblos mds cultos de Ja Eu-
ropa.
Un buque contratado en ¢l cextranjero, cuyo
cargamento se compone toido de armas y de ar-
ticulos dc guerra; que no tiene sus papeles en re-
la; y que recibe A bordo Aindividuos que Hevan
la guerra civil & su- patria; que faltando 4 sus
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itinerarios declarados toca en puertos donde el
mismo capitdin desembarca para ponerse de acuer-
do con los agentes de los expedicionarios; que
hace fucgo contralas autoridades peruanas ¥
aprisiona 4 parte de cllas; ¥y que por fin arriba 4
otro puerto donde desembarca el armamento y
4 los hombres que encienden en su propia patria
la guerra civil, no puede ser considerada como
nave inocente por ninguna legislacién del nundo.

El fallo pronunciado por lallustrisima Corte
Superior de este departamento, en 21 de setiem-
bre del presente aiio, corriente 4 f. 323 vuelta
confirmatorio del de primera instancia de f. 194
¢s pues legal en la parte que declara presa legiti-
ma el vapor “Talisméan” en el puerto de Ilo. No
sucede lo mismo con la segunda parte de la sen-
tencia, en que s¢ manda poner al capitdn y tri-
pulantes del buque apresado 4 disposiciéon del
_supremo gobierno.

No toca al poder cjecutivo decidir la culpa-
bilidad ¢é inculpabilidad de esos individuos, ni
apreciar si las actuaciones del juicio principal
déan riérito para entablar contra ellas la accién
ceriminal.

No opina tampoco el adjunto por la confir-
macion de la sentencia de pr imera instancia en
Ia parte que dispone ue asi el capitian y pxlotos
como todos los responsables, sean puestos 4 dis-
posiciéon del juez del crimen. Como la senteucia
no {determina quienes son esos responsables y
como los detenidos son, ademds del capitan y
pilotos, todos los tripulantes, habia lugar 4
creer que ¢stosdeben scuuzqadosmnmnalmcnte

Como consecuencia del juicio de presas, pue-
de resultar contralos armadores 6 comandan-
tes de las naves responsabilidad criminal por la
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malicia y conocimiento con que pucden haber
pr occdldo pero Ja equidad y la justicia se opo-
nen 4 que esa 1csponsab1hdad recaiga sobre indi-
viduos que tan obrado sin csa malicia v sin este
conocimicnto. Tal es, ademds, la opinién de
Bynkershoock y de Cauchy. .

En cl caso actual, por mucho que ¢l capitda
vlos pilotoshavan pretendido hacer entender que
otro eraelobjeto A queelbuque sedestinaba, sien-
do asiqueconocian la naturaleza desucargamen-
toy que se prestaron dfondearen puertos que, se-
gun declaraciones no eran el punto de su viaje,
la malicia de ellos estd probada asi cn estos au-
tos como en los cuadernos agregados referentes
i la arribada a los puertos de la costas de Chile

‘v 4 los puertos peruanos de Pacasmayo y Paco-
cha. . :

Los marineros son irresponsables, desde que
la subordinacién y la naturaleza de sus funcio-
nes los hace hasta cierto punto ciegos v nieros
instrumentos de los contandantes; ¥ en =l pre-
sente caso consta que, en las aguas de Pacasma-
vo se mantuvieron completamcnte ‘extrafios a
los tiros que de 4 bordo se hicieron a las autori-
dades del puerto.

El que suscribe cree, pues, salvo ¢l méas ilus-
trado acuerdo de VE., que debe declararse que
no hay nulidad en la sentencia de vista enla
parte que declara legitima la presa del “Talis-
man'’; v quela hayen la que ordena ponera
disposicién del gobierno al capitdn, los dos pilo-
tos y marineros; ¥ que esta parte debe reformar-
scen el sentido de que los tres primeros sean
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“desde luego sometidos al juez del erimen y los Gl-
timos puestos en libertad.

Lima, 18 de octubre de 1875.

FrexTEs.

FALLO

Lima, noviembre 13 de 1875.

Vistos; de conformidad conlo expuesto por
el ministerio fiscal, declararon no haber nulidad
en la sentencia de vista corriente 4 f. 233 vuclta
del cuaderno 19, su fecha 21 de setiembre del
presente afio expedida por la Tltma. Co1ite Supe-
rior de este departamento, en la parte que decla-
ra bziena presa el vapor “Talisman” y que hay
nulidad en cuanto expresa que el capitin, los pi-
lotos y tripulantes de dicho buque sean puestos
& disposicién del gobierno; mandaron que dicho
capitin y pilotos sean sometidos al juez del eri-
men y que los demds tripulantes sean puestos en
libertad y los devolvieron. .

Vidaurre — Alvarez — Ribeyro — Muiioz—
Arenas — Alzamora — Gareia Calderdn.

Se publicé conforme 4 la ley de que certifico.

AManuel L. Castellanos.



