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Esta en las atribuciones legales del ministerio
fiscal sostenar los derechos de los particula-
res, aunque sean opuestos a los intereses del

fisco con quien éstos litigan, cuando a ague-
llos les asiste justicia.

Excmo. seiior:

Si debe mirarse como obligacién preferente

“por los que ejercen el ministerio fiscal, la decfensa

de los intereses del fisco, esa obligacién se halla
limitada por las exigencias de la justicia, que
sélo puede satisfacer el cumplimiento extrictode
la ley. Siel interés fiscal esta en oposicién con
cl de los particulares, sea en cuanto 4 los dere-
chos que se controvierten, sea respecto de los
procedimientos legales prescritos para el descu-
hrimiento de la verdad y en consecuencia para el
triunfo de lo justo, el ministerio fiscal no sale de
la senda que le trazan sus deberes al sostener las
pretensioncs legales del que litiga con cl fisco.

En mérito de estas consideraciones el adjun-
to que suscribe crece de su deber combatir la le-
galidad del recurso de nulidad mterpueeta af
29 por el agente fiscal de la provincia de Tacna,
porque & su juicio, el auto confirmatorio de f.
28, con todo lo que- en ¢l se contiene, estd arre-
glado 4 las leyes.

El fundamento principal del referido recurso
consiste, en que la sciiora Vargas, al vender sus
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bienes en 6 de mayo de 1872, & su hiyja, tuvo co-
nocimiento del embargo que debia trabarse en
los mismos bienes, de donde guiere deducirse Ia
nulidad de la escritura de compra, segtin lo dis-
puesto en el articulo 807 del cédigo de enjuicia-
micnto civil,

Aparte de que ese articulo habla de la nuli-
dad ¢ falsedad manifiestas, nulidad 6 falsedad
que no consisten en vender un bien por libertar-
lo del embargo que se puede trabar en ¢l tal dis-
posieién legal s6lo es aplicable cuando se trata
de valorizar la prueba en los juicios sobre nuli-
dad 6 falsedad de los instrumentos pablicos, co-
mo lo ha resuelto varias veces V. E. y como se
colije del titulo en que se hallaconsignado y atin
de sus propios términos. El argumento no es,
seglin esto, aplicable.

Que las medidas coactivas no deben suspen-
derlas los cajeros fiscales por la resolucién su-
prema,le 13 de febrero, no es tampoco aplicable
1)01qué ahora no se trata del cajero fiscal sino
del juez de hacienda; no se trata de medidas ad-
ministrativas sino de asuntos contenciosos, de
una terceria excluyente, que debe resolverse con-
forme 4jlo dispuesto cn el articulo 1219 del c6di-
go de enjuiciamiento, sin perjuicio de las accio-
nes y medidas precautorias que pueden tomarse
v de que debera hacer uso el ministerio fiscal en
la instancia, como lo prescribe el auto confirma-
torio. '

Porlo expuesto y proponiéndose 4 V.E. Ia
cuestién relativa 4 la naturaleza del juicio, el
que suscribe opina por la declaratoria de no ha-
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ber nulidad enel auto de f. 28, confirmatorio
del def. 23, salvo el mds ilustrado parccer de
V. E. .

Lima, 21 de diciembre de 1875.

SoLAR.

FALLO

Lima, enero 20 de 1876.

Vistos; de conformidad con lo expuesto por
el ministerio fiscal, declararon no haber n lidad
en el auto de vista pronunciado por la junta
superior de hacienda del departamento de Tac-
na, corriente a4 f. 28, su fecha 3 de octubre ilti-
mo, confirmatorio del apelado def. 23 vuelta,
por el que se manda alzar ¢l embargo de los bie-
nes 4 que se refiere la escritura de f. 1; con lo de-
mas que contiene; y los devolvieron.

Alvarez. — Ribeyro.—Muifioz.—Arenas.—Cis-
neros.—Alzamora.—Sdnchez.

Se publicd conforme 4 la ley de que certifico.

- Manuel L. Castellanos.




