Es causal de disminucion de la pena designada
para el homicidio, la locura manifiesta del
reo y haber este cometido el dellto bajo in-
fluencias pasionales.

Excemo. Seiior:

Es sensible que los desgraciados aconteci-
mientos 4 que se refiere el presente juicio no ha-
yan sido esclarecidos con extricta observancia
de las prescripeciones legales y empleindose to-
dos los medios de que la ley permite hacer uso 4
los jueces para obtener la perfecta calificacion de
los hechos, porque los delitos materia del juzga-
miento, por su gravedad, por los vinculos de las
personas entre quienes se realizaron, por las cir-
cunstancias en que tuvieron lugar, por el efecto-
que produjeron en la familia y en la sociedad,
por que podian dar como consecuencia la muer-
te de un hombre, siempre lamentable aunque se
trate de un criminal, siempre objetada por los
que no aceptau la justicia de este medio de pe-
nalidad; exijian no s6lo una completa y severa
rcguhrldad en los trdmites, sino la diligencia y
previsién necesarias para no dejar escapar ni
los antecedentes ni los detalles que habian con-
tribuido efectivamente & la exacta apreciacién
de los hechos. A tales reflexiones conduce natu-
ralmente, Excmo. Sefior, la lectura de este céle-
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bre proceso, en que la diversidad de pareceres
acerca de la pena, cstd revelando desde lucgo la
falta’ de pruebas concluyentes, dec las prucbas
que la ley requiere para conducir al acusado a lo
que se llama la dltima pena.

Si en materia criminal la investigacién de la
verdad dcbe ser més prolija, si es posible, que en
materia civil, porque en esta la falta de: acierto
puede privar de algiin bien natural, al paso que
cna quella priva de la honra, el primero de los
derechos, 6 de la vida, resumen puede decirse de
todos cllos, no pueden dejarse de lamentar las
irregularidades y omisiones que no perinitan ha-
cer del delito una calificacién severamente legal
y justa. Las faltas que 4 este respecto se notan
en el proceso, si bien no invalidan lo actuado y
por eso no las puntualiza el que suscribe, han
dado lugar 4 la vacilacidn, signo scguro de du-
'da, entre los magistrados, 4 que se emitan por
¢stosopintones diversas, 4 queel Sr. juez de prime-
ra instancia, y después lossefiores vocales crean
justa la pena de penitenciaria y & que los votos
de los otros tres 6 sea de igual niimero de jueces,
formen la sentencia revocatoria que condena al
reo 4 ser fusilado.

La dilegencia y prevision del juez han podi-
do hacer conocer con claridad la influencia que
pudiera tener en el Animo del reo, en el momen.
to del delito, la infundada pero existente pasién
de los celos, los hechos realizados por cada uno
de los asistentes durante la fiesta de familia en
que tuvo lugar el fatal suceso, el positivo origen
de los temores de muerte que abrigaba !a infeliz
consorte segin los acusadores, el verdadero ecs-
tado del acusado -en cuanto 4 sus facultades
mentales en época ainterior al homicidio de su
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esposa y cufiado, en una palabra, todos los he-
chos y detalles indispensables para juzgar con
aclerto sobre las circunstancias eximentes, ate-
nuantes 6 agravantes de un horroroso delito
que no puede explicarse sdlo por el hecho de su
realizacién: todo esto era necesario comnocer,
Excmo. sefior, sin que haya lugar 4 conjeturas
de ninguna especic cuando no sélo se trata de
juzgar “sobre un crimen al parccer horrendo, que
supone la aplicacién de una pena grave, sino de
un crimen que puede conducir al reo, como lo
pretenden tres sefiores vocales de la I. C.de Aya-
cueho, 4 la pena de muerte, pena que apesar de
ser reconocida en nuestras leyes, afecta siempre
de una manera profunda al sentimiento piblico,
que priva 4 la familia y 4 la sociedad de uno de
sus miembros, @itil mas tarde tal vez por el arre-
pentimiento, que no puede dejar tranquila la
conciencia del juez que la aplica sino con la evi-
dencia palpable, indiscutible de los hechos, que
si no es bien aplicada, por la imperfeccién natu-
ral de las leyes humanas produce males de tras-
cendencia, atin 4 juicio de los que aceptan su jus-
ticia, para la familia, para la sociedad y hasta
parael mismo juez, que reconociendo mas tarde
quizds, como ha sucedido en ‘muchas ocasiones,
la injustieia 1rreparab1e de su fallo, sienteel peso
de su imprevisién y sufre perpétuamente con su
falta, que la idea del deber infringidoaviva cada
dia mas y que los sentimientos religiosos hacen
aparccer todavia mds grave.

' Facil es reconocer, Excmo. seflor, la exacti-.
tud de las precedentes apreciaciones, examinan-
do aunque someramente, algunos puntos dela
sentencia revocatoria 4 que sc refiere el recurso
de nulidad interpuesto por el reo y cuya proce-
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“dencia se apoya en el inciso 1¢ art. 156 y ecn el
inciso 2° art. 157 del C. de E. penal.

Se establece en ese fallo que la reunién de fa-
milia tuvo lugar durante dos dias consecutivos,
y que la originé el aniversario del natalicio de
dofia Irene Vivanco, hermana de las vietimas y
que reiné-la mayor cordialidad entre los concu.
rrentes. Esta cxposicion al parccer sencillla y
sin consecuencias requiere algiin examen. Si tal
fué la verdad de lo que pasd, si no hay pruebade
que la fiesta se hubiera preparado por Masias
con un fin siniestro como se asevera por los que
piden la muerte, el acusado al cometer el deli-
to, no procedié6 con premeditacién, no prepa-
ré el lance y el crimen fué el resultado de un
impulso del momento, que -pudo provenir de
la pasién de los celos, avivada por el’ licor y
enardecida por la indiscrecién de seguir 4 la
hermana 4 una habitacién reservada. Por lo
mismo que esa pasién funesta no tenfa razén de
ser, por-lo mismo que no existia un hecho que le
sirviera de fundamento, la imaginacién que va
mas lejos’ que el buen criterio le presentaba las
acciones mas inocentes como prucha de infideli-
dad. De aqui, que una simple indiscrecién, un
acto inofensivo, la entrada del cufiado al dormi-
torio, pudo produc1r la fasinacién de un instan-
te, el trastorno mental que trajo consigo ¢on
1mpulso incontenible, la locura que naturaluien-
te produce la honra mancxlhda con el crimen
descubierto.

Corroboran estas reflexiones, el hecho pro.
bado de la existencia de los celos y el natural
efecto del uso del licor, durante dos dias conse-
cutivos. [.a carta de fecha 10, C° corriente, ex-
hibida por el misino suegro junto con la defecha
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7, estan manifcstando que Masias concibid la
pasién que dominaba su espiritu 4 la vista del
mads lijero signo de sospecha. Estas cartas no
son prucba sin embargo, no son prucba del pre-
meditado propdsito del reo de cometer un cri-
incn, porque su atrasada fecha, la ausencia de
prucbas sobre hechos posteriores en armoniacon
€l y ¢l buen humor observado en el largo tiempo
de la reunién, son justificativos concluyentes
contra la consecuencia deducida, por inducciénen
el 14° considerando de la sentencia revocatoria.
Si 4 esto se agrega que la moralidad del agente
respecto del delito que se juzga, no se prucbaja-
mas por conjeturas y que si es permitido apelar
a ellas en el presentc caso deben aplicarse mdis
bien 4 los efectos dcl licor, desde que el uso cons-
tantc de él en dos dias consecutivos, la alegria
de que hablan los testigos, tanto mas si se tra-
ta de un hombre como Masias, prcocupado por
la pasién, propenso al extravio mental, sinocon-
duce casi sitempre 4 clertos excesos, se compren-
dera facilmente quc en el caso presente, siguien-
do una regla universal de derecho, las conjetu-
ras, las inducciones, las dudas deben favorecer al
que se quiere castigar.

" El hecho muy importante sin duda, de la
causa que condujo &4 Masias, su esposa y cuiiado
a la habitacién ocupada por el nifio, no reagra-
ba la responsabilidad como se expresa en la sen-
tencia, sino que fortalece las anteriores reflexio-
nes. Las pruebas citadas 4 este respecto en el
fallo revocatorio, se refieren sélo 4 la iniciativa
tomada por Masias a causa del llanto (el nifio,
pero no al motivo quc indujo al cufiado 4 seguir
a la hermana, que ha debido investigarse, para
apreciar bien la actitud tomada por el reo, para

2
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deducir con claridad, si la presencia impremedi-
tada del hermano politico lo decidié 4 cometer
cl crimen 6 si su realizacién fué concebida de an-
temano. La duda sobre este punto como antes
se ha indicado, no favorece al acusador sirvien-
do de fundamento para reagravar cl delito, sino
al acusado para temperar la pena. Esta cs la
regla del derecho que no admite dudas paracon-
denar sino para absolver 6 limitar el castigo.

Por otra parte, si segiin el considerando 3¢
de ese fallo el nifio lloré efectivamente, Masias
cumplié un deber alllamar 4 su esposa y la lla-
mada no tuvo por objeto cometer el crimen. Es
casi seguro que éste no se hubiera comctido, si
el desgraciado don Mariano, mas discreto, mds
previsor hubiera continuado en el salén. Siendo
esto asi, los antecedentes invocados en lasenten-
cia y que al presente examina el Adjunto quesus-
cribe, no pueden tenerse como prueba de premedi-
tacién del delito; al contrario, ellos manifiestan
que Masias entré al dormitorio sin motivo re-
prensible, sin el Animo de delinquir. Esta deduc-
ci6n natural de lo ocurrido se comprueba atin
con los actos cometidos por el reco en la habita-
cién antes de cometer el crimen y de que se habla
en la declaracién de la nodriza, testigo presen-
cial de lo que pasé6 en ese momento.

Si algo mas puede deducirse de tales antece-
dentee cs, que la presencia importuna del que
preocupaba cl espiritu del reo fomentando una
pasién ofensiva en verdad 4 la virtud de su cén-
yuge, pero real, influy$ en su debilitado cerebro,
exit6 la desgraciada inclinacién de que hace mé-
rito el certificado de {...., hizo.cstallar la pasién
que ocultaba y lo condujo fatalmente al homici-

dio.

-1
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O se explica de esta manera, Excmo. Sefior,
el origen de los delitos 6 es preciso sefialarles
otra causa. En el primer caso la existencia de
circunstancias atenuantes esincuestionable, por-
que cntonces segiin las consideraciones expues-
tas nacidas del mérito de los autos, tienen apli-
caciéon el inciso 5° art. 9 y aiin quizds el in-
ciso 8° art. 8 del C. penal, desde que el maovil
del delincuente fué la ofensa grave que creia ha-
ber recihido y desde que obrd en su espiritu la
fuerza irresistible de una pasion dominante que
su propia organizacién favorecia. Siendo esto
asi con arreglo 4 lo dispuesto en el art. 58 del
mismo cédigo, la pena de muerte debe conver-
tirse en la dc penitenciaria en 4° grado, con tan-
ta mayor razdn, cuanto que por el art. 60 del
propio c6digo los jueces tienen la facultad deate-
nuar prudencialmente ¢l castigo en los casos del
inciso 1? art. 9, que se refiere 4 todos los incisos
del art. 8, entre loscuales se halla uno de los cita-
dos ya como aplicables al presente caso, aunque
las circunstancias eximentes, como dice el ar-
ticulo, no scan plenamente probadas.

Si no se cree aceptable el origen que se ha in-
dicado, los delitos tuvieron otra causa. No sien-
do la pasién de los celos la que produjo un tras-
torno intelectual y moral en el acusado condu-
ciéndolo al crimen de una manunera fatal, irresisti-
ble, en mérito de las consideraciones expuestas,
es preciso suponer que no hubo causa determi-
nante, que Masias maté porque quiso matar,
sin pretexto S1qu1cra que explique su cr1mma]
conducta. Tal suposicion es de todo punto ina-
ceptable, porque las acciones del hombre cuando
no sc ha perdido el uso de la razdn, tienen siem-
pre una causa, un objeto. Se concibe el homici-



dio justiciable siempre que se conoce la cau-
sa que lo origind 6 el fin que se propone al-
canzar el autor; pero no puede concebirse que el
ser inteligente y libre cobije la idea de matar ¥
larealice por placer sin poder justificarla de algiin
modo, aunque no sea sino por el propdsito ge-
nerador que lo impulsé 4 delinquir. El hombre
que mata 4 su prdjimo sm motivo alguno 6 sin
tener alguna idea en mira, ha pcrdldo la facul-
tad de dellberar, procedc maquinalmente, estd
loco.

O tienen aplicacién las consideraciones ale-
gadas para comprobar la existencia de circuns-
tancias atenuantes y disminuir la pena con su-
jecién A lo prescrito en el citado articulo, 6 Ma.-
sias como lo dejan comprender diversos datos
del proceso y ¢l dictdnien ampliatorio de los fa-
cultativos, debid encontrarse en el caso prescri-
to en el inciso 1 art. 8 del C. P., porque un hom.
bre que habia tenido en épocas antcriores acce-
sos de locura v cuyo crdnco revela el instirito de
la destruccién, puede ser conducido en un mo-
mento dado, cuando cree sorprender el crimen
que su pasién busca 6 la locura permanented el
pasajero pero fatal trastorno intelectual que so6-
lo cesa con el crimen de que se da cuenta al pre-
senciar sus resultados.

Y no se diga que esas reflexiones son sujeri-
das por un sentimicnto de compasién 6 por cl
convencimiento de la injusticia de la pena de
muerte por que los autos contienen lo necesario
para comprender, que no se ha investigado bien
el estado del reo en cuanto 4 sus facultades inte-
lectuales y que no son aceptables los conside-
randos de la sentencia que dan por probada
la no existencia de locura. El certificado referido
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de f. 207 era bastante para poner en duda por
lo menos la enagenacion alegada por el defensor
v contradicha por los acusadores. La carta de
f. 140 vy 142 cn que se citan personasrespetables,
lo que el presidente de la I. C. de Ayacucho ex-
pone en su memoria respecto 4 hechos presen-
ciados por él en cuanto 4 la locura de Masias
después del delito que se juzga, la aseveracién
hecha por ese respetable magistrado de diversos
actos de insania del reo anteriores al mismo de-
lito, uno de los cuales lo condujo 4 morar en el
manicomio de esta capital y lo relaeionado en
distintos considerandos dec la sentencia acerca
de los procedimientos del que se quiere conduecir
al cadalso cn los instantes posteriores al homi-
cidio, si no prucban lacnagenaciénmental la po-
ne al menos en duda. En la incertidumbre de la
verdad. ;Se mandara al reo al suplicio? ;La fal-
ta de certidumbre no es siquiera circunstancia
atenuante, cuando la lcy requiere la plenitud de
la prucba para sefialar el castigo mucho mas si
la pena consiste en matar?

Se confirman las dudas; si se tiene en cuenta,
que en los primeros instantes el reo publicaba cii
alta voz el hecho realizado por él. Semejante
modo de proceder, 6 revela la creencia de que no
cra culpable por la accién cometida 6 el signo
cierto de que el homicida no se daba cuenta de
lo que pasaba, no sabia lo que él mismo referia.

Tal creencia si existi6, manifiesta el desenfre-
no de su pasién, que cl cufiado hizo estallar, el
poder irresistible de un sentimiento propio de su
dignidad ofendida. Sieso no fué el estado en que
se llall() s1 hacia ptiblico su crimen por ignoran-
cia de la eriminalidad, por no saber en ese ins-
tante lo que habia hecho, la publicidad y los ac-
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tos posteriores, verdaderamente raros € inexpli-
cables, de que hablan los considerandos 69, 79,
8°y 9°, prueban evidentemente la locura. En
uno 6 en otro caso muy posibles ambos, es nece-
sario conocer que el defensor del reo tiene dere-
cho, por poco que se le conceda, 4 alegar en su
tavor la duda, que obliga 4 la disminucién de la
pena.

Por estas consideraciones, por losfundamen-
tos pertinentes de la sentencia de 1? instancia,
por las razones consignadas en el fallo revocato-
rio en cuanto al proceso acumulado, el tribunal
no se apartard de las presciipciones legales y re-
solvera en armonia con los principios del dere-
cho, declarando la nulidad de la sentencia de vis-
ta, reformandola enconsecuencia, y confirmando
la pronunciada por el juez originario. Asi se ha
de servir V. E. poner término 4 este proceso se-
gin la opinién del adjunto-que suscribe, salvo su
mds ilustrado acuerdo.

Lima, mayo 20 de 1876.

SOLAR.

Lima, julio 8 de 1876.

Vistos: en discordia de votos, de conformi-
dad con lo expuesto por el ministerio fiscal y
por los fundamentos de su dictdmen que se re-
producen, declararon nula la sentencia de vista,
pronunciada por la Iltma. corte superior del
departamento de Ayacucho, corriente 4 f. 246,
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su fecha 6 de marzo dltimo, revocatoria dela
apelada de f. 103 vta. y reformdndola, confir-
maron la de primera instancia que coudena al
reo Uladislao Masias 4 la pena de penitenciaria
en cuarto grado, con sus accesorios y los devol-
vieron.

Arenas.—Cossio.— Alvarez. — Ribeyro.—Mu-
fi6z.—Vidaurre.—Ovicdo.—Cisneros.

Se publicé conforme 4 la lev habiendo sido el
voto de los sefiores Cossio, Vidaurre y Oviedo
por la no nulidad; de que certifico.

Nicanor G. Parrd,

Incurre en el delito de falsedad y usurpacion de
nombre el vendedor de unacosaraiz, que afir-
ma falsamente no existirgravamenenella, y to-
ma otro nombre para librarse de la respensa-
hilidad consiguiente.

Excmo. Sefior:

La sentencia de vista de f. 28, C° corriente,

que revocando la de primera instancia de f. 9

vta., C° 2° declara libre de toda responsabilidad
.4 Bernardo Esquivel, debe ser declarada nula.

- Se parte en dicho fallo del supuesto de que el
delito cometido por B. Esquivel, es el prescrito
enel art. 384 C. P. Se afirma ademds que sien-
do dicho delito castigado con una multa del tan-
to al doble del valor del perjuicio causado, esta



