en la resolucién de vista pronunciada porla I. C.
S.deTrujillo, corriented fojas sctenta vuclta, su
fecha 10 de cnero altimo que, confirmando la
apelada, declara sin lugar la denuncia de intes-
tado mnterpuesta por D. Cecilio Argomedo, con
lo demas que contiene, con costa; ¥ Tos devolvie-
ron.

Arcnas.—Cossio.—Alvarez.— Ribeyro.— Mu-
fi6z.—Vidaurre.—Oviedo.

Se publied conforme 4 la ley, de que certifico.

AMario Ilerrera.

Recurso de nulidad interpuesto por el Banco de
Londres i¢jico y Sud-Ameérica en la causa
que sijue con §). Pedro Arrese sohre remate
de una finca.

INCIDENTE SOBRE LA CLASE DE MOXNEDA OQUEDEBL
OBLAR EL SUBASTADOR.

Excio. Seitor:

Los bhilletes de hanco, 1o son en ninguna
parte del mundo, cousiderados como moneda;
su adnuston no es ni puede ser obligatoria, des-
de que no son en reahdad mdas que siginos de va-
lores monetarios y promesas de pago firmes v
sancadas aceptadas con tanta confianza cuanta
sea la seguridad que el portador tenga desncon-
version en moneda, en ¢l momento mismoen que
se presente para su cobro al Banco emisor.

No hay ley nt deercto gubernaiivo que pue-
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da, sin introducir un notable trastorno enla
ciencia econémica, y atentar contra la fortuna
privada, cambiar la naturaleza del billete im-
puesto y darle el valor de la moneda, y mucho
menos cuando perdida la fé en los*bancos que
tienen las arcas vacias de metdlico e¢sos billetes
no tiecnen sino el valor que quiera el comercio
atribuirles, 'valor tanto menor, cuanto mayor
sea ¢l riesgo que se corre al ‘admitirlos. Siel go-
bierno encontrd oportuno evitar la bancarrota
de los hancos de la capital, declarando gne reci-
bia los billetes en las oficinas fiscales; si semejan-
te providencia ha podido ser provcchosa para
los bancos, que han continuado sus operaciones
de crédito sin capital metdlico, con que hacer
frente 4 sus compromisos; esos decretos protec-
tores de los interes de unos pocos, no podrian
jamads sin notoria injusticia, afectar la fortuna
-privada, produciendo una notable depreciaciéon
en los bienes. ,

El valor de la moneda nacional, nace entre
otras causas, de la ley que la crea, por que ella
empeiia el honor del estado, en el cumplimiento
de la obligacién que éste contrac con los ciuda-
danos al determinar Ia especie con que debe re-
tribnirse los servicios que aquellos prestan.

La sustitucién de una moneda con otra debe
ser ordenada por la ley, y mucho mas st hubiese
tratado de estableeer ¢l ruinoso absurdo econo-
mico de sustituir 4 valores metdlicos efectivos
papeles depreciados en el comercio.

La presuncién legal, es pues, que toda tran-
saceién sc hace bajo la base de que el valorde los
cambios debe oblarse en dinero sellado ¥ nacio-
nal, es deciv, en soles; st no ha de ser asf; si ha de
haber susticacién de valores 4 la moneda, esa




sostitucién ticne que ser el objeto de una prévia

canvencién, Iistas razones y las muy tundadas
aducidas porla 1. C, S. en su auto de 8 de mayo
del corriente, de f. 95, son bastantes en opini6n
del que susulbc, para que V. E. se sirva declarar
que no hay nulidad c¢n el referido auto.

Si por la naturaleza del punto de que V. E.
debe ocuparse, se podria decir que no procede el
ercurso de nulidad, el adjunto vé en ¢l una cues-
tién trascendental, que fijard de un modo per-
manente, la solucidon de otros de su clase. A los
pocos dias de publicados ¢n los diarios de la ca-
pital el auto materia dc este rceurso, se public
otro de la misma corte, en que ostensiblemente
se incurria en una notabilisima contradicci6n.
Una resolucién de V. E., seria pues, ¢l (inico me-
dio de unificar las resoluciones en las variadas
cuestiones-d que ha dado lugar la notoria depre-
ciacion de los billetes de los bancos de Lima; sin
embargo, V. E. resolvera lo que estimeméasarre-
glado 4 justicia.

Lima, julio 5 de 1876.

FuEeENTES.

Lima, noviembre 25 de 1876.

Vistos: con lo expuesto por el ministerio fis-
cal y considerando: que puesta en remate la fin-
ca de la calle de la Coca, pertencciente a4 lastes-
tamentaria de dofia Jacinta Fernandez de Pare-



des se verifico en la cantidad de uoventiseis mil
dier soles: que al tratarse de su aprobacién, con-
vinieron enella los herederos condéninaes, con la
calidad de que el precio se pagasc en dinero efec-
tivo, esto es en plata scllada, y el subastador,
que lo fué¢ el Banco de Londres Mdjico v Sud-
Amdrica, se opuso alegando que es# condicién
no constaba en el act a, que no la habria acepta-
do, nt la aceptaba, dcbiendo verificarse el pago
en billetes de los bancos, que tienen enusién au-
torizada: que la venta, en rematc, no queda per-
feccionada hasta la aprobacién de este, confor-
me al art. 1177 del C. de E., ¥ no habiendo con-
venio en el precio que varia cousiderablemente,
en este caso, segiin ¢l modo de pagarlo, no pue-
dedarse por perfeccionada la venta estando a lo
dispuesto en el art. 1306 del C. C.; declararon
nulo el auto de visto de f. 95, su fecha-8 de ma-
yo tltimo, y reforméndolo revocaron el de pri-
mera 1nst<mc1a dieron por insubsistente el re-
mate, mandaron sc proceda & verificarlo, expre-
sando terminantemente el modo de pagarse cl
precio; y los devolvieron.

Alvarez.—Munéz.—Vidaurre.—Oviedo.— Cis-
neros.—Loli.—Lama.

Se publicé conforme 4 ley de que certifico.

Mario [errera.




