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cuanto asciende la depreciación 10 que no se ha
controvertido en primera inst:mci:1. y supone _':l
decidido el punto sobre (¡me ha recaído ]:: :¡pcl:1-
ción; se declarainsubsistcntc dicho auto de vista
y se devuelve los de I:: m:1tcri:¡ al tribunal supe-
rior para que absuclx :: cl _<71:u10 de un modo cx'-
plícito; de que cc1tihco.

Alario Hcrrc ':1.

No hay derecho al amparo en posesión de cosa

que se ha poseído por concesión gratuita del

dueño. -

* _ .I;xcmo. 501101:

Está comprobado en estos autos que don
Benigno Posada fabricó :'1 su costo la casa. en
que, durante su matrimonio con doña Emilia
Contreras, concedió ºratuit:lmcntc :: la madre
de ésta dona Catalina Contmr:ts el uso de algu-
nas habitaciones p:u:: vivi1 cnf:1mí1i:t. Mumt:t
aquella, don Benigno sin p1iv:u :'1 dona C:1ta]i-
na del uso de dichas habitaciones, ha tomado
medidas para evitar que esta penetre, como :m-
tcs al interior de la casa, cortando la comunica-
ción que ::] efecto tenía 10 que h:: d:u]o lug:u ;:1l
juicio de :unparo, promovido por dona Catalina
)" ¡csuclto cn los términos que aparecen del auto
(lc (. 53 que lo declara sin lu;f:uº, y del supcxior
de f.?13que 10 f:u01ccc 1cvoc:m<lo cl de prima::
ínst:mcí….

Ii ] (ise:11 c¡cc :u“'mgl:1du::I:: 103 l: ¡ 1csolución



del inferior, puesto que doña Catalina no posee,
sino por voluntad de don Benigno. que es el duc—
ño de la c:ls:l, y cualesquiera derecho. que :'1 ella
pueda tener la demandante resultará del juicio
(lc(1ivisiónvp:1rtición que se si;*ue por cuerda
scpzn:1d:1. ISnt10 tanto don Bcnwno, no ha…—
tcnt:1do l:mz:1rl:l() p1"iv:111:1 del uso de las habí-
t:lcioncs sin limít:1rla :'¡ ellas.

Puede V. E. servirse (lec1:1rar h:1bcr_nulíd:ul
cn el auto dc vista y rcform:'m<lolo confirmar cl
de primera instancia, salv'o su mejor acuerdo.

Lima, diciembre 30 de 1870.

MORA_LES.

L¡m:1, 01101¡'O 26 de 18 77.

Vistos: de conformidad con lo expuesto por
el señor íisc:ll y por los fundamentos que aduce
y se reproducen: declararon nulo el auto de vis-
ta pronunciado pm" la ílustrísimn corte superior
del distritojudíci:d de Tacn:1,corricnte :'r f. 73
vuelta su fecha vcinticuat10 de julio último v
1€ÍOImándo'. () conh1m:1ron el de mimo… instan—
Ci& de f.05, su ícc11:l cinco de feb10ro último que
dccl:u*:t sin lugar el amparo de posesión deman-
(1:1<l()¡')01'd()ñ& Catalina Contreras y :.lh5ucIvc
de ella :'x (1011 Benigno Posada; y los dcvolvic—
mn. '

Cossio——Ribe_vro — Muñoz— Vidaurrc— Ovie—
do——C15ncros—Lcón.
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Se publicó conforme á la ley, habiendo sido
el voto del señor V1duurrc por la no nuhdad, de
que certifico.

J[:11_'í0 Hcrrcrzz.

Recurso de nulidad in_lerpuesto por don Grego-

rio Gandulio en la causa que sigue con don

Adolfo Montes sobre entrega de unos bonos

dados con pacto de retrovenia.

Excmo. señor:

Si en algunos casos pueden sucítarsc dudas
respecto de cump]ir las obligaciones de paro,
eon motivo de la depreciación de los billetes de
banco,scsas dudas no caben cuando como en el
caso actual se ha previsto por los contratantes
asa depreciación _v estipulado tcrmípantcmcntc
la forma del payo. En el documento de f. 1 el
deudor se obliga¿¡ pm»… la (11ÍQICIICKI cntxc los
hillctcs ) el 010 ó la plata sellada y esa estipu-
1: Lción que es ley pa1a los contratantes debe ser
fielmente cumplida. Así 10 han declarado el juez
de primera instanciacn su auto de f.54< y la ilus-
trísíma corte superior en el conñrmatorio de f.
7821.

Pero la ilustrísíma corte por el mismo auto
ha revocado cl de f. 62 vta. y dcc1arado cn conse-
cuencia que la depreciación que debapagar Gan-
dolfo CS la que tengan los billetes al tiempo (le
verificarse el pago. De esta parte es de la que se
ha dicho de nulidad. En concepto del adjunto


