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superior dejustícía de Tacna de f. , que revo-
cando la de 1º'cl instancia, declara nula la escritu-
ra de enagenacíón de f. 76, salvo mejor acuerdo.

Lima, enero 17 de 1877.

CHACALTAXA.

Lima, mayo 19 de 18 77.

Vistos: de conformidad con lo expuesto por
el señor fiscal; declararon no haber nulidad en la
sentencia de vista pronunciada por la ilustrísi-
ma corte superior de Tacna, corriente á f. 101,
su fecha 13 de octubre último qúc, revocando la
apelada, declara nula la escritura de ,enagcna-
ción de f. 76 y los devolvieron.

Ríbeyro—Cossío— Muñoz— Vídaurre— Ovie-
do—Sánchez—León.

Se publicó conforme á la ley de que certifico.
.

juan E.“ Lama.

Los donados de los conventos no pueden deman—
dar por alimentos.

Excmo. Señor:

Es incuestionable que el supremo decreto de
12 de abril de 1873, que dispuso, que los regula-
res sccularízados fuesen alimentados con las ren-
tas propias de sus respectivos conventos con la
cuota mensual de veinte soles, se refiere á 109 su-
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ccrdotes rcgu1ares exclaustrados, pues de otro
modo no hubiese dispuesto también, que se les
acudiera con esa pensión, mientras el ordinario
Ios destinaba al servicio de ayudantes en las pa—
rroquias (¡ obtenían algún beneficio eclesiástico,
cargos que por cierto no pueden obtener los le-
gos ó donados para que al lego ó donado Geró—
nimo Castillo pueda comprenderlo dicho decreto
su premo.

Por otra parte la ley de 17 de diciembre de
1829, que dispone, que los religiosos 1egos tienen
el mismo derecho que los sacerdotes regulares á
ser sostenidos con los bienes dedicados á la sub-
sistencia común. se entiende, que ese derecho 10
tienen mientras viven en comunidad y al servicio
dellconvento, como terminantemente se dispone
también por el artículo 58 del reglamento de
1837 mandado observar por decreto de 19 de
junio de 1840 que se halla vigente; pero no des—
pués de que dichos legos, como Castillo, dejan
por su voluntad los claustros, se secularizan y
quedan libres de Sus votos y por consiguiente
sin derecho á ninguna congrua, porque este sólo
10 tienen por los cánones, los que han recibido
órdenes mayores, y que por razón de su ministe-
rio sagrado no pueden ejercitarse en oficios tem-
porales, como no puede hacerlo Castillo por ca.-
reccr de aquella inmunidad y como también
puede casarse porque no tiene órdenes sagrados
que le impidan hacerlo.P01 estas¡az'ones,Óel hs—
cal opina, porque VE., si fuere servido, declare,
que no hay nulidad en el auto de la ílustrísim8.
corte superior dejustícia de esta capital de f. 66,
que coníirmando el de primera instancia, decla-
ra fundada la excepción de falta de personería y
contradicción de auto de pavo deducida& f. 9, y
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se suspendan los efectos de dicho a!uto, salvo me-
jor acuerdo.

Lima, enero 15 de 18.77.

CHACAI.TANA.

Lima, 16 de abril de 1877

. Ví_stos: de conformidad con el dictamen del
señor ñsca], declararon no haber nulidad en el
auto de vista de la ílustrísima corte de esta ca-
pita], corriente ¿¡ f. 76, su fecha 23 de octubre de]
ano próximopasado, conñrmatorío del de pri-
mera instanciade f. 71, por el que se declara fun-
dadala excepción de falta de personería ) la
contradicción al auto de pago, cuyos efectos se
suspenden; y los devolvieron.

Ribeyro—Cossío—AIvarez—-— Muñoz— Oviedo
.—Císneros—León.

Se publicó conformea la ley', habiendo sido
el voto de los senores Alvarez y Oviedo por, la
nulidad en virtud de lo que se dispone en la ley
de 16 de diciembre de 1829, de que certifico.

Juan E. Lama.

 

 


