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proximo pasado: declararon infundada la demanda
de la Beneficencia para que Sdnchez le restituya
los subarriendos de la finca desde octubre de 1874
hasta junio de 1878; y los devolvieron.

Juiioz. — Vidawrre. —

Ribeyro. — Alvarez.

Oviedo. — Cisneros. — Sdnches. — lorales.

Se publico conforme 4 la ley, habiendo sido el
voto de los sefiores Mufioz, Vidaurre y DMorales
por la no nulidad; de que certifico.

Juan . Lama.

Procede de Lima. — Cuaderno Nidm. 190.

No habiéndose comprobado legaimente el cuerpo del delito
no puede progresar el procedimiento penal.

Reciurso de nulidad interpuesto por Melchora Sagdstegii en
la cansa qree condra ella y otros se sigue por defiranda-
cion al Iisco.

Excmo. Sefor:

Dofia Melchora Sagdstegui obtuvo del Gobierno,
en abril de 1866, Cédula de Montepio con el goce
de 14 pesos 40 centavos, como hermana del capitin
don Francisco Sagdstegul, cuya pensiéon disfrutod
hasta junio de 1867 cn que optd por el montepio
de su otro hermano el coronel graduado don José
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M. Sagistegui, por haber pasado 4 segundas nup-
cias la viuda de éste, dofia Francisca Sanabria, y
casddose también su hija dofia Carolina. Posterior-
mente, en 1871, solicité dofia Melchora que, con-
forme 4 la nueva ley de enero de 1869 y 26 de ene-
ro de 1871, sobre vencedores, se le revalidase su
cédula, concediéndole las dos terceras partes del
sueldo de coronel de su finado hermano don José
Maria, funddndose en que habia sido éste sitiador
del Callao y se hallaba comprendido en dichas le-
ves. Sin tramitarse el recurso, de plano resolvio el
Supremo Gobierno el asunto, mandando expedir la
nueva cédula, con las dos terccras partes del suel-
do de coronel; sin embargo de que Sagdstegui sélo
habia sido coronel graduado. Mis tarde acogi¢ndo-
se 4 la resolucion suprema de 21 de marzo de 1872,
pidi6 dofia Melchora y le fué concedido el aumen-

to de 25% declarado 4 favor de los pensionistas
del Estado.

Hallindose en posesién tranquila de este goce,
una mano oculta desentrafié un papel mortuorio y
bajo un sobre lo dirigié6 anénimo 4 la junta revisora
de montepios, con el objeto de probar que dofia
Melchora Sagdstegui habia y estaba defraudando
al Fisco las referidas pensiones de montepio, por
no ser soltera é indigente, sino casada y con bienes,
segiin aparece de ese papel mortuorio, desglobado
de un proceso criminal. Con este dato 6 denuncia
anénima, informo al Gobierno la expresada juntay
por el mérito de ese informe se expidi6 la suprema
resolucion de fojas 106 vuelta; por la que se man-
da suspender el pago de dicho montepio, que se
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cancele la cédula, que la Caja Fiscal haga efectivo
el reintegro de todo lo percibido porla Sagistegui
y que se pase el expediente al juez del crimen, pa-
ra hacer efectiva la responsabilidad criminal.

Este es el origen de este sumario, en el cual se
hacen 4 dofia Melchora Sagdstegui tres cargos; v
para comprobarlos se han practicado las mds ex-
traordinarias y exquisitas diligencias, llevindose la
severidad & tal extremo, que, contra todo principio
de justicia y de ley, se ha exigido 4 la acusada que
ella misma proporcionase mstrumentos piiblicos, pa-
ra comprobar el cuerpo del delito, que no habia
otro medio de acreditar. Entre los esfuerzos he-
chos, persiguiendo el crimen, se perciben bien, en
todo lo actuado, los de una mano oculta, fuerte y
prestigiosa, que, de variados modos, ha ido bus-
cando y poniendo & los ojos de la autoridad las hue-
llas y comprobantes del delito. A pesar de todo,
Excmo. sefior, no ha podido probarse, ni semiple-
namente el cuerpo del dclito imputado 4 dofia Mel-
chora Sagdstegui; y por el contrario, con los mismos
Instrumentos acumulados para probar su delincuen-
cia, resulta legalmente probado que no existe el
cuerpo del delito.

Los tres cargos en cuestién son los siguientes:
1.° que no habiendo sido coronel efectivo, sino gra-
duado, el hermano de doiia Melchora, solicitd y ob-
tuvo el montepio correspondiente al sueldo de co-
ronel efectivo; 2.° que habiendo sido dofia Melchora
casada, solicité y obtuvo los expresados montepios,
que la ley solo concede & las hermanas solteras; y
3.° que siendo dofia Melchora propietaria de una
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fincaen el Callao, solicito y obtuvo el montepio que
la ley sélo concede 4 las indigentes. Con estos en-
ganos y ardides ha defraudado al Ifisco las pensio-
nes que por montepio ha recibido, incurriendo en
la pena del articulo 345 del Codigo Penal. Tal es
en resumen la acusacion del Agente Fiscal, repro-
ducida por el iscal de la llustrisima Corte Supe-
rior de este distrito. Y el error fundamental de ain-
bos dictdmenes consiste en que s¢ ha confundido
el dicho con el Jiecho, al tiempo de compulsar las
pruebas: probado como estd en autos, que dona
Melchora ha dicho en distintas ocasiones, mciden-
talmente que era casada y despucs que era viuda,
s¢ ha concluido de alli, que esti probado con los
escritos en que el dicho consta, que fué casada y
después viuda, cosas esencialmente distintas una
de otra.

Cuando la acusada solicit6 el aumento de su mon-
tepio, por su recurso de fojas 93, lo hizo en razén
de haber sido su hermano sitiador del Callao vy es-
tar comprendido en la ley recientemente promulga-
da: en ese recurso dijo, «que como hermana del
Coronel Sagdstegui se hallaba disfrutando la pen-
s16n mensual de ochenta pesos por montepio decla-
rado 4 su favor en 14 de marzode 1868, segin cons-
ta del expediente del caso, que existe en el archivo
del Ministerio de Guerra». Aqui no hay ardid, en=
gaio, ni fraude, desde que se cita el expediente
donde se hallan los comprobantes del derecho ale-
gado. Dijo la peticionaria que su hermano habia si-
do Coronel de Caballeria y del expediente consta
que era Coronel. No dijo que era efectivo; y aun-
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que lo hubiera afirmado, no habria crimen por esto
desde que se sefialaban los comprobantes vy la ofici-
na donde estaban archivados. El error estuvo en
resolver de plano la solicitud, considerando como
Coronel efectivo 4 Sagdstegul, cuando solo era Co-
ronel graduado; y la responsabilidad toca & las ofi-
cinas piblicas que no cumplieron los deberes que
las leyes les sefialan, dando lugar 4 que el Go-
bierno incurriera en la equivocacion. XEn esta par-
te no hay, pues, cuerpo del delito de que se acusa @
la Sagdstegui; y, por el contrario, con el recurso de
fojas ag, el decreto al pie pidiendo antecedentes, la
constancia de que quedaban agregados los que ci-
to la Sagdstegury la resolucién suprema que en
vista de ellos se expidié, resulta bien acreditado que
doiia Melchora no obro con malicia, mi con ardid,
ni con engaiio, que no cabian al lado del expedien-
te referido en su recurso, que debian agregarse y
que efectivamente se tuvo 4 la vista como antece-
dentes, para mandar expedir la nueva Cédula de
montepio.

Con el escrito de fojas 99 cuaderno 1°, desglo-
bado de un expediente judicial, extraido de los pa-
peles de la testamentarfa de don Francisco M. Ro-
ca, se da por acreditado el hecho de haber sido
casada dona Melchora; porque en ese escrito sc di-
ce ella viuda de Gutiérrez. Tn las escrituras de
fojas 12, 113, 303, 190 y fe de defuncion de fojas
101, se dice también que donia Melchora era casa-
da y después viuda de Gutiérrez. El dicho estd
pues plenamente probado con todos estos instru-
mentos puablicos que hacen fe en juicio; pero no lo
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estd el hecho, segin la doctrina legal que el Fiscal
pasa 4 exponer.

En todo lo que no esta determinado de una ma-
nera especial en el Codigo Penal se observa lo pres-
crito en el Cédigo de Enjuiciamientos en materia
civil (Art. 30 del Codigo de Procedimientos Penal).
El matrimonio debe celebrarse en la Repiblica, con
las formalidades establecidas por la iglesia en el
Concilio de Trento. Este es el tinico modo legal de
celebrar el matrimonio (Art. 156 del C. C.) El plie-
¢o matrimonial en que sca acreditada la solteria y
sc expide Ia licencia del ordinario, es requisito le-
gal para la celebracion del matrimonio; sin este re-
quisito no es licito casarse. Este instrumento se
archiva en la curia y en vista de él se expide el co-
rrespondiente certificado, para probar la realidad
del matrimonio; y lo expide el sacerdote (ue cele-
br6 el sacramento, refiriéndose a4 la licencia del or-
dinario. El matrimonio es un sacramento y como
tal sélo la 1iglesia (ue lo administra, puede y tiene
facultad de dar fe de su celebraciéon. Si la ley exi-
ge para la solemnidad de un acto el otorgamiento
de escritura publica, este es «el unico medio de pro-
bar la realidad y legitimidad del acto. Por analo-
gia exigiendo el precitado art. 156 del C. C. para
la celebracién del matrimonio entre otras formali-
dades, la del phego matrimonial, para probar la
realidad y legitimidad del matrimonio en cuanto 4
los efectos civiles, no hay otro medio que el pliego
matrimonial y la fe de matrimonio expedida por el
ministro oficiante refiriéndose 4 dicho pliego. En
menos palabras: sin la fe de matrimonio expedida
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por la iglesia para los efectos civiles, no hay matri-
monio 6 prueba de su celebracion. Esta es en con-
cepto de este ministerio la doctrina legal.

La declaracion del estado civil en las escrituras
piblicas, no es parte esencial de ellas (Art. 806 C.
de E. C.); y s6lo sirve en esos instrumentos para
acreditar la capacidad civil del otorgante; porque
una persona declarase ante el escribano que ha de
otorgarle una escritura, que es de estado casada.,
de profesién militar, abogado 6 médico y porque
las escrituras publicas hacen prueba plena, no se
concluye que con la escritura queda probado tam-
bién el estado civil, casado y la profesién, militar,
abogado 6 médico, delas personas que la otorgaron.
St se aceptase el principio contrario, nada seria
mads ficil que probar un estado y una profesién que
jamas se hubieron, cometiendo un absurdo juridico,
cual es, el de aceptar como prueba la mera palabra
del mismo interesado.

La fe de defuncién de fojas 101 prueba el falle-
cimiento de don Luis Gutiérrez; pero no es ni pue-
de considerarse como probanza del estado civil de
una tercera persona que ni siquiera intervino en la
declaracion hecha ante ¢l pdrroco, del estado civil
de Gutiérrez, por un desconocido que intervino en
el entierro. Todas las demds pruebas instrumenta-
les y las de los testigos de referencias 0 oidas, inad-
misibles y que no hacen fe en juicio cuando la ley
prescribe otros medios probatorios; se reficren y
descansan en la palabra de la acusada, dicha acci-
dentalmente; por manera que en dltimo andlisis, la

6
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tinica prueba del cuerpo del delito alegado contra
dona Melchora, se reduce 4 su propio dicho inci-
dental, y nada puede ser mds absurdo é insosteni-
ble en jurisprudencia, especialmente en el terreno
estrictamente legal, que el dar al dicho del intere-
sado la fuerza de prueba suficiente en el orden ci-
vil, y de prueba del cuerpo del delito en el orden
criminal; maxime concurriendo la circunstancia, en
el presente caso, de que la acusada ha contradicho
sus incidentales declaraciones de estado civil, con-
testando en su declaracién instructiva de fojas. ..
& la pregunta directa de si era 6 no casada, «que
confesaba con verguenza, que mantuvo rclaciones
ilicitas con el expresado don Luis Gutiérrez y que
no fucron casados».

Pero no solamente no estd ni semiplenamente
probada la realidad del matrimonio de dona Mel-
chora, «ue eslo que constituye el cuerpo del delito,
sino ue por el contrario hay en autos pruebas bas-
tantes de que ese matrimonio no ha existido. De
Jos certificados de los curas de las parroquias de es-
ta ciudad y de la del Callao, que hacen fe en juicio,
consta que no existe en ninguna de ellas la partida
de matrimonio de dofia Melchora, que la han bus-
cado cuidadosamente recorriendo mds de una vez
los libros y los legajos y no la han encontrado. El
secretario de la Curia, que estd interesado en en-
contrarla y exhibirla para salvarse de la responsa-
bilidad criminal que contra él arroja este proceso;y
que antes de éste, segin sus declaraciones de fojas
156, busco ese pliego matrimonial por encargo de
don Pedro Balta y le entregé el papelito de fojas
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153 4 peticion suya; no ha podido y estd visto que
no podri encontrar ese instrumento; circunstancias
que corrobora la verdad de su certificado de fojas
119 y las de fojas 117, 118, 119, 138 v 139 de las
citadas parroquias. No hubo pues ocultacion del es-
tado civil cuando dofia Melchora Sagastegui solici-
to, como soltera, los montepios que ha disfrutado.
Tampoco ha habido ocultacién de indigencia, por-
que fuera entonces propietaria de una finca en el
Callao.

«Indigente» en el idioma castellano, «es el que
estd falto de bienes para pasar la viday, en los mis-
mos términos, exactamente define la palabra el Dic-
cionario de la Legislaciéon Peruana. Son cosas muy
distintas la carencta absoluta de medios de vivir y
la indigencia ¢ falta de bienes para pasar la vida.
Un propictario puede ser y serd indigente si su pro-
piedad es de tan poco valor que no le reditia lo su-
ficiente para vivir. No bastaba pues probar que do-
fia Melchora Sagdstegul tenfa una finca en el Callao,
para concluir que no era indigente y hacerla por
esto responsable de fraude. Ha debido probarse
ademds, y esto no se ha hecho, que esa finca le pro-
ducia lo bastante para pasar la vida 6 que tenia
otros bienes de fortuna. I.ejos de estar probado que
no era indigente, cuando solicité los montepios, de
los mismos instrumentos acumulados para acredi-
tar la existencia del delito, resulta suficientemente
comprobado que dofia Melchora era indigente. De
las escrituras publicas de fojas 113, 190 y 303
consta que el terrenito censitico de 400 varas cua-
dradas atribuido 4 dofia Melchora, estaba ubicado
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en un barrio apartado del Callao y por ser tan pe-
quefio no podia redituar entonces lo necesario pa-
ra vivir una persona; y, sobre todo, que no es de
la propiedad de aquella sino de sus sobrinos, con
cuyo dinero edificé en ese sitio unas tiendas. Ll
informe expedido por la Beneficencia, 4 peticion
del juzgado, para acreditar el matrimonio de la
Sagdstegui, por cuanto que cn el asilo fundado por
don Juan Ruiz Davila, donde ella estuvo, sélo se
admitian viudas, acredita la indigencia de dicha se-
fiora. En ese mforme sc dice, que ella entrd en
el hospicio, en afios pasados con dofia Manuela Per-
la, en clase de acompanante de la sefiora dofia Ig-
nacia Casas, vinda y asilada enla casa y que cuando
fallecié esta sefiora, de lo que haria como sicte afios,
siguieron ocupando el cuarto de ésta las menciona-
das dona Melchora y dofia Manuela, sin que nin-
guno de los inspectores anteriores las hubicra re-
movido y siendo considerada hasta ahora la sefiora
Sagdstegui como asilada y duefio del cuarto nime-
ro 69, (ue es el que ocupa actualmente, sin tener
derecho alguno para estar en la casa». No se puede
exigir mds prueba de la indigencia en una persona,
que el hecho de habitar en un asilo de caridad
publica.

Cuando la existencia del delito no estd probada,
en el sumario, manda la ley que se sobresca en el
conocimiento de la causa. Si el delito resulta pro-
bado, mas no la persona del delincuente, el sobre-
seimiento debe ser con cargo de por ahora. (Arti-
culo 91 Cédigo de Enjuiciamientos Penal). En mds
de tres aflos que dura este sumario, agotadas ya las
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investigaciones, no se ha llegado & probar el cuer-
po del delito perseguido, ni antes del auto de so-
breseimiento de fojas 167, ni después de evacuadas
prolijamente todas las diligencias y declaraciones
especificadas en el auto de vista corriente 4 fojas
182, por el cual se declar6 insubsistente el consul-
tado. Sobreseer en lo absoluto en el conocimiento
de esta causa es, pues, lo que 4 juicio de este mi-
nisterio ha debido hacerse respecto de dofia Melcho-
ra Sagdstegui.

Contra el Escribano don Luis Murguia aparece
de lo actuado el cargo de haber desglobado de unos
autos criminales y entregado 4 un particular el es-
crito de fojas 99, del cual se ha hecho tanto uso
contra la Sagdstegui, porque cn él dice, accidental-
mente, que es viuda, perjudicindola con la cance-
lacion de su Cédula de montepio, la conminacion
para que entregue ¢l valor de las pensiones perci-
bidas y su enjuiciamiento criminal. Pero se halla
bien esclarecido en este sumario, que no fué Mur-
gufa quien desglob6 ese escrito y lo presentd 4 la
junta revisora; que él como Escribano de la causa,
entrego el expediente integro al querellante, por or-
den del juez; que de los papeles mortuorios de
aquél los tomo su hijo don Emilio Roca y éste lo
entreg6 al hijo dei coronel Erausquin, presidente
de la Junta Revisora, para acreditar con dicho es-
pediente el fraude atribuido 4 dofia Melchora. Ll
coronel Erausquin, diciendo que era bastante el es-
crito, en que aquella se decia viuda, devolvié el
resto que mds tarde se ha exhibido y corre de fojas
217 4 226 cuaderno 1° En esta entrega de autos,
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al actor, de orden del juez, no ve este ministerio
causa de responsabilidad criminal, por parte del es-
cribano Murguia y cree, que, no estando probado
el cuerpo del delito, debe también sobreseerse en
cuanto 4 él del conocimiento del juicio.

Contra don José Doroteo Silva, Notario archive-
ro de la Curia eclesidstica, resultan del sumario
muy graves cargos. Ll entregé 4 don Pedro Balta
el papelito de fojas 153, que sirvié 4 la Junta Revi-
sora para denunciar el fraude atribuido 4 la sefiora
Sagastegui y que aquella remitié al juzgado con su
oficio de fojas....como comprobante del delito.
Después de haber asegurado que habia encontrado
el pliego matrimonial y que lo habia buscado por
encargo de don Pedro Balta, dice Silva en su de-
claracién de fojas 212, que no le consta que dofa
Melchora Sagdstegui haya sido casada y en el cer-
tificado de fojas 119 asegura que no aparece cl ex-
pediente matrimonial de la Sagdstegui, sin embar-
go de que lo ha buscado minuciosamente. Silva ha
negado la verdad del contenido del precitado apun-
te, inculpando & su escribiente y en el careo con és-
te 4 fojas 24 cuaderno corriente, se contradice di-
ciendo que «no recuerday, La responsabilidad cri-
minal que como archivero y testigo le corresponde
por todos estos hechos debe ser materia de juicio.
Entre tanto, con el instrumento de fojas 153, las
precitadas declaraciones, la de don Pedro Balta 4
fojas 167 y la de don Miguel A. Roca 4 fojas 4 vuel-
ta cuaderno corriente, estd probado el cuerpo del
delito penado en el articulo 227 del Cédigo Penal y
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la delincuencia de Silva, lo bastante para que con-
tinte el juicio hasta pronunciarse la sentencia.

Reasumiendo todo lo expuesto, el Fiscal formula
las siguientes conclusiones: 1.° no estd probado en
autos, ni semiplenamente, el cuerpo del delito im-
putado 4 dofia Melchora Sagastegui, y en cumpli-
miento del articulo 91 del Cédigo Pcnal de Enjui-
ciamientos debe sobresecrse respecto de ella en el
conocimicnto de esta causa; 2.° tampoco estd pro-
bada la existencia del delito imputado al Escribano
don Luis Murguia y debe tambien sobreseerse en
cuanto 4 él, en ¢l conocimiento del juicio; 3.° obra
en autos prueba por lo menos semiplena del delito
penado en el articulo 227 del Cédigo Penal y de la
delincuencia de don José Doroteo Silva, y en cum-
plimiento del articulo 91 antes citado debe conti-
nuar la causa hasta pronunciarse sentencia respec-
to de Silva, pasindose desde luego al plenario; 4.
el auto de vista es nulo en la parte en que, desa-
probando el de 1a Instancia, se manda poner en
prision 4 dofla Melchora Sagdstegui y que contintie
la causa, con infraccion de las leyes acotadas;y 5."
el auto de primera instancia es igualmente nulo en
la parte en que, infringiendo el ya citado articulo
91, se sobresce con la calidad de por ahora, debien-
do sobreseerse en lo absoluto, por falta de prueba
del cuerpo del delito, respecto de la acusada dofia
Melchora Sagdstegui. Puede pues servirse V. E.
declarar la nulidad del de vista y, reformdndolo,
revocar el de primera instancia y resolver conforme
4 las precedentes conclusiones, salvo que la eleva-
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da ilustracién de V. E., aprecie los hechos é inter-
p
prete las leyes del caso, de muy distinto modo.

Lima, 12 de junio de 1880.

CARDENAS.

Lima, 4 de agosto de 1880.

Vistos: de conformidad con lo expuesto por el se-
fior Fiscal y por los fundamentos de su dictamen
que se reproducen, declararon haber nulidad en el
auto de vista, de fojas 62, pronunciado por la Ilus-
trisima Corte Superior de este distrito, en 31 de
enero ultimo; y reformdndolo revocaron el de pri-
mera instancia de fojas 48 vuelta; mandaron se so-
bresea de un modo absoluto en esta causa res-
pecto de dofia Melchora Sagdstegui; y los devol-
vieron.

Ribeyvo. — Alvarezs. — Musioz. — Vidawrve., —
QOviedo. — Cisneros. — Sanchez.

Se publicé conforme 4 ley; de que certifico.

Juan E. Lama.

Procede de Lima. — Cuaderno Ndm. 156.



