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Cuando siendo varios los autores del delito de homicidio ca-
lificado, las circunstancias que le dan 4 éste tal cardc-
ter s6lo son imputables al ejecutor de él; y no estd plena-
mente probado que los demds co-autores hubieran con-
certado expresamente la realizacidn del delito mediando
dichas circunstancias, la pena correspondiente al homi-
cidio calificado se aplicard sélo al ejecutor,

Recurso de nulidud interpuesto por Melchor Montoya, Air-
mando Garay 1y otros en la causa que se les sigue por el
homicidio perpetrado en la persona del Excmo. senior
don Manuel Pardo.

Excmo. Sefior:

La Ilustrisima Corte Superior de este Distrito
Judicial, dando por admitido cl recurso extraordi-
nario de nulidad interpucsto de parte de los reos
Melchor Montoya, Elfas Alvarez, Armando Garay,
Alfredo Decourt, Manuel Poytia y Antenor Gomez
Sinchez; ha elevado al conocimientode V. E. este
juicio criminal, en el cual ha expedido su sentencia
de vista, confirmando la de 1* Instancia, apelada
en la parte que condena & Melchor Montoya 4 la
pena capital, & Elias Alvarcz, Armando Garay y
Alfredo Decourt, 4 la misma pena, debiendo sor-
tearse entre los tres paraque uno de ellos la sufra; 4
penitenciaria en 40 grado 4 los que salven del sorteo;
4 la misma pena y grado 2 Manuel Poytia; 4 Ante-
nor Goémez Sanchez & penitenciaria en tercer grado,
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con disminucién de un término en atencién 4 su me-
nor edad; 4 Demetrio Aranaga 4 arresto mayor en
quinto grado, ddndose por compurgada esta pena
con la carceleria que ha sufrido: revocando la sen-
tencia apclada en cuanto absuclve de la instancia al
doctor don José¢ Vicente Ampucro, 4 quicn sc ab-
suelve definitivamente; y aprobdndola en todo lo de-
mds que contiene. Y apareciendo del escrito de ex-
presion de agravios, que el abogado que lo suscri-
be, doctor don Melchor Pastor, en lugar de haber
hecho la defensa de su patrocinado, ha faltado gra-
vemente 4 los sagrados deberes de suministerio, es-
tableciendo mdximas inmorales y subversivas del or-
den social, se le impone 4 dicho letrado, por esta
grave falta, seis meses de suspension, en virtud de
la facultad concedida por el articulo 149 del Regla-
mento de Tribunales». A peticion de los interesa-
dos, en el mismo auto en que la Corte Superior ad-
miti6 el recurso de nulidad manda, respecto del doc-
tor don José Vicente Ampucro, Demetrio Aranaga,
IFederico Beraun, Agustin N. Melgar, Francisco
Suarez, Bartolom¢ Montoya, Mariano Corrales y
Fabio Faustino Bravo, se remitan & primera ins-
tancia las copias para ¢l cumplimicento de lo ejecu-
toriado.

Estando asi definitivamente juzgada esta causa,
ejecutoriada y cumplida la sentencia en todosu con-
tenido, excepto en cuanto condena 4 los cinco prime-
ros reos, que han hecho uso del derecho que la ley
de Enjuiciamicntos Penal les concede de decir de
nulidad del fallo de la Tlustrisima Corte Superior: la
jurisdiccién extraordinaria de V. E. esta limitada,
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en este juicio, al conocimiento de la parte referente
4 los reos Montoya, Alvarez, Garay, Decourt, Poy-.
tia y Gomez Sdnchez:y el fiscal de V. E. tiene
también que circunscribirse en su dictamen, dentro
de los mismos limites, absteniéndosc no sélo de ocu-
parse de lo que no se relacione con estos reos, sino
aun de entrar cn otro género de consideracioncs,

ajenas 4 su ministerio, por mucho que, la naturale-
za de la causa, ¢l encumbrado puesto que ocupa la

ilustre victima, las profundas conmociones sufridas

por la sociedad con la perpetraciéon de tan horroro-

so crimen, el interés especial y la ansiedad con que

los poderes pablicos y la generalidad han seguido la
larga y penosa tramitacion de este proceso, pudie-

ran obrar con vigor en el espiritu del fiscal, inpe-

liéndolo fuecra de la estrecha orbita de sus atribu-

ciones y de su deber austero.

Examinado este voluminoso proceso con la cal-
ma, detencion y desapasionado criterio debidos, se
viene en conociimiento de que estinlegalmente pro-
bados los hechos que el Fiscal pasa 4 exponer.

ILos sargentos del batallon «Pichinchas, Melchor
Montoya, Elias Alvarcz, Armando Garay y Alfredo
Decourt, despuc¢s de haber hablado algunas veces
sobre el proyecto criminal que meditaban, convi-
nieron, ¢n la manana del sicte de octubre de 1878,
en salir separadamente de su cuartel y reunirse cn
las chacritas inmediatas, con cl objeto de acordar
su plan. Una vez reunidos, en un alfalfar, expusie-
ron como causa ¢ motivo de sus designios, que la ley
sobre ascensos de las clases del Ejército, que se es-
taba discutiendo en el Congreso, les cortaba su ca-
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rrera, impidiéndoles su ascenso 4 la clase de oficial
y convinieron cin hacer una vebelion sublevando su
cuerpo y comenzando por dar muerte al Facmo. seiior
Presidente del Scnado don Mannel Pardo, & quien
consideraban autor de esc proyecto, Para llevar i ca-
bo este crimen, uno dec ellos s¢ encargaria de la
guardia del Senado, otro de la guardia de la Cima-
ra de Diputados, un tercero de la de su cuartel y cl
ultimo de la caja del -Cuerpo. Fictimado el seiior
Pardo, saldrian con la tropa ¢ la calle, harian barri-
cadas y esperarian que ol puchlo los apoyara. Conve-
nidos en esto, se pusieronde rodillas y juraron cum-
plir su compromiso y guardarse secrcto. L seoui-
da procedieron i sortearse, para distribuirse aque-
Ulos cuatro puestos, y de los sucesivos sorteos, hechos
con cuatro pedazos de papel, de una cajetilla de ci-
garros, escribiendo antes con lipiz, en tresde cllos,
un nimero uno y dejando el otro en blanco, que de-
signaria al sorteado, resulté: que Melchor Montoya
se encargaria de la guardia del Senado y de matar
al sefior Pardo: Armando Garay, de la guardia de
la Cdmara de Diputados; Alfredo Decourt, de la del
Cuartel del Batallon «DPichincha», y Elias Alvarez,
de la caja de este cucrpo. Terminados estos arre-
glos regresaron 4 su cuartel.

En la noche de ese mismo dia fué Montoya 4 la
sastreria de Manuel Poytia, que se dice su tio, con
el objeto de avisarle que ya habjan acordado su plan
como él lo deseaba. LI/ sastre Poytia, que de licwns-
po atvds instigaba & su sobrino, entusiasmandolo pa-
ra decidivlo al cvimen, acepté el plan, insistiendo en
que lo principal era matar & Pavdo, y le indicé & Mon-
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toya que le presentase @ los savgentos, lo cual se reali-
z6 después en otra de las frecucntes conferencias
(ue éste tenia con Poytia en su tienda.

Desde ese dia, los cuatro sargentos conjurados tra-
tavon en distintas ocasiones de los medios de ejecutar
su crimen; separadamente comprometieron & varios
soldados y clases de su batallon; algunos de éstos ase-
guran ue rchusaron tomar parte; otros retiraron su
compromiso, y respecto de ninguno, excepto el ca-
bo Antenor Gémez Sinchez, hay en autos prueba
plena de que prestasen su cooperaciéon antes, ni en
los mementos de consumarse el delito.  Zn las con-
ferencias quelos conjurados tuvicron con Poytia, cn su
sastreria, les ofrecto éste que serian ascendidos i ca-
pitanes, quc se les daria una gratificacion en dincro
3 que se les proporcionaria un jefe para que se pusic-
se @ la cabeza del movinmicnto, ascourdndoles que con-
taba con un doctor que lo dirigia, é insistiendo sicie-
preen que era necesario dav nuerte @ don Manuel
LPardo.

Asi confabulados, el dia 15de noviembre de 1878,
la vispera de consumar el atentado, estuvo Monto-
ya donde Poytia y le avisé que al dia siguiente eje-
cutarian su plan. El dia 16 por la mafana, al tiem-
po de distribuirse las guardias en el cuartel del «Pi-
chinchay, reclamaron los conjurados alegando que
no les correspondian los puecstos ue se les designa-
ba, y e oficial encargado de esta distribucion, recién
tncorpovado en el cuerpo, que no conocia ol rol, nilo
tenia & la mano, dejé @ los clases que ellos mismos se
colocavan cn sus puestos; y merced & este incidente los
cambiaron & su voluntad, tomando Montoya la guar-
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dia del Senado, Garay ladelaCamara de Diputados
y Decourt la del Cuartel. sin ecmbargo de que, con-
forme al rol del cuerpo, segtn estd probado, esedia
no les tocaba esos puestos: 4 Montoya le correspon-
dia la guardia de la Carcel. Antesde salir del cuar-
tel, propuso Montoya al cabo de su guardia, que
cambiase con el cabo Antenor Gomez Sdnchez, des-
tinado 4 la Cimara de Diputados, contando con el
ofrecimiento de éste de que le prestaria su coopera-
cién; pero como aquél se negase, salieron del cuar-
tel distribuidos de ese modo, y fué¢ ya en la calle
dondc se realizo el cambio, de orden de Garay, pa-
sando Gomez Sidnchez 4 la guardia de la Cdmara
de Scnadores. Poco antes de la hora fatal, estando
las guardias en sus respectivos puestos, mando
Montoya & Gomez Sénchez donde Garay, para (ue
viese si estaba listo; llegd aquél hasta cerca de la
pucrta de la Cdmara de Diputados, sc vio 4 distan-
cia con Garay y sin hablarle regress al Senado 3 le
dijo & Montoya que Garay estaba listo. Poytia 4 su
vez, también fué en esos momentos d hablar con
Montoya; dice que en efecto le hablé aconscjdndole
que desistiera; pero Montoya nicga este Incidente,
afirmando que si realmente hubiese ido habria sido
para instigarlo como siempre, y nadie los ha visto
hablar, n1 juntos en ese dia.

Poco después, 4 las dos de la tarde, descendia de
un coche de plaza en la puerta principal de la Ca-
mara del Senado, el Excmo. sefior Pardo, Presiden-
te de esa Corporacién, acompafiado del senador
doctor don Manuel M. Rivas y del doctor don Adin
Melgar, estando ya formada la guardia, 4 la entra-
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da, en‘el lado izquierdo, para hacerle los honores
de ordenanza. Montoya, que era el segundo coman-
dante de la guardia, formaba en tltima hilera, te-
niendo 4 su lado & Gémez Sinchez. Mientras el
Presidente del Senado acompaifiado del doctor Ri-
vas, del doctor Melgar y del ayudante del Senado
teniente coronel don Lorenzo Bernales, que iban
algo atrds, atravesaba el trayecto ocupado por la
guardia, se le presentaron las armas y batié6 marcha
regular; y luego que torcié hacia la izquierda, pene-
trando en el pasadizo que conduce 4 la secretaria de
la Cdmara, Montoya que con la vista fija en la victi-
ma, ya habia hecho un ligero movimiento preparan-
do su rifle, avanz6 unos pasos y en los instantes en
que el teniente de la guardia daba la voz ejecutiva
de descansar las armas, descargbé Montoya la suya,
4 distancia de menos de cuatro metros, hiriendo
mortalmente por la espalda al infortunado Presi-
dente del Senado don Manuel Pardo. La balale pe-
netr6 por el homéplato derecho, salié por la parte
posterior del térax al mismo nivel y fué 4 inscrus-
tarse en la pared fronteriza, causando 4 la victima
una herida tan grave que no le dej6 fuerzas ni para
llegar al salén inmediato: apenas pudo avanzar al-
gunos pasos y cayo por tierrra. A la hora, después
de tormentosa agonia, espir6 asi en los brazos de
sus honorables compaifieros y amigos, el gran esta-
dista, el esclarecido ciudadano, el virtuoso padre de
familia.

Entre tanto, Montoya inmediatamente que per-
petré su atroz crimen, emprendié la fuga, con su ri-

9
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fle en la mano, desprendiéndose del doctor Melgar
que habia logrado capturarlo, y gritando «mucia-
chos viva el Picbloy. Muy cerca todavia de la puer-
ta fué aprehendido en la plaza, por un sargento de
gendarmeés dei cuartel contiguo al Senado. En los
mismos meomentos, mientras el comandante de la
guardia de la Camara de Diputados, que habia oido
la detonacion del tiro hecho por Montoya, hacia for-
mar su tropa precipitadamente; Garay dispard win
tiro en la prevencidn, salid en seguida hacia la plaza
y & algunos pasos fucra de la puerta, donde se ha-
llaba el centinela, ‘dispar6 otro tiro al aire.  Toma-
do por el comandante de la guardia y reconvenido
porque habia hecho fuego sin que sc le hubiese or-
denado; se disculpé Garay diciendo quelo habia he-
cho por temor al pucblo; pero estd probado en au-
tos que no habia alli ninguna agrupacién de perso-
nas. En los dos cierpos de guardia hubo algin de-
sorden al tiempo de realizarse estos hechos. En la
del Senado fué preciso cerrar la puerta y permane-
ci6 algiin rato cerrada, hasta que llegd S. E. el Pre-
sidente de la Republica y ordend ¢l relevo inmedia-
to y la prision de esa guardia. Las mismas precau-
ciones se tomaron en seguida en Ja de la Camara de
Diputados. Sin embargo en todo lo actuado no hay
prucba contra ninguno de los oficiales y soldados de
uno y otro puesto, no se ha acreditado que alguno 6
algunos de ellos hayan tomado parte antes ni en el
acto de perpetrarse el crimen. . E

o El cuerpo del delito de vebelion, d'pesar de las pro-
lijas- investigaciones hechas por el juzgado, no "esta
plenamente comprobado. Y aun cuando lo estuviera
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y se hubicse también probado la delincuencia de los
cinco reos de que ahora se trata; ¢se delito, por ser
menos grave que el de homicidio, deberia conside-
rarse sélo’ como circunstancia agravante, para los
efcctos de aumentar la pena correspondiente al de-
lito mayor; aumento que no puede tener lugar en
el presente caso, por haberse impuesto 4 los acusa-
dos la péna mixima de la escala cstal>lec1d’1 en el
Cédigo Penal.

Ll cuerpo del delito de homicidio, estd plenamente
probado como lo prescribe 1a ley con elinforme ju-
ramentado de los facultativos doctor don Manuel
Adolfo Olaechea y doctor don Rufino Lépez Torres
que reconocieron la herida, de nccesidad :morta_l,
antes dc cspirar la victima en prescncia de ellos, y
con la respectiva ¢ de defuncion, corrientes & fojas
§5 vuelta cuaderno primero, y fO]db 228 cuaderno
segundo,

El reo Melchor Montoya estd convicto y confeso;
en su declaracion instructiva y en los diferentes ca-
reos que ha tenido con los demds acusados ha con-
fesado su delincuencia, refiriendo con pormenores
los hechos preparatorios que practico antes de con-
sumar cl delito. En su confesion formal ha ratifi-
cado su instructiva con lijeras modificaciones acer-
ca de uno que otro incidente, dejando en pie cuan-
to habfa dicho sobre lo esencial de los hechos. Las
declaraciones del teniente don Juan Guillermo Olloa,
comandante de la guardia del Senado, c] dia del cri-
men; las de los soldados que la formaban; las de los
testigos presenciales docter-don Manuel Marfa Ri-
vas, doctor don Adan- -Melgar y-del ayudante del
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Senado teniente coronel don Lorenzo Bernales; la
del sargento Juan José Bellodas que capturé 4 Mon-
toya cuando emprendié la fuga, y algunas otras que
es demds citar, porque las indicadas con la confe-
sién del reo hacen plena prueba; no dan lugar 4 la
més ligera duda de que fué Montoya quien dié
muerte al sefior don Manuel Pardo en los momentos
de hacerle los honores debidos 4 su elevado rango,
la guardia de que el mismo Montoya era segundo
comandante.

Losreos Elias Alvarez, Armando Garay y Alfre-
do Decourt también han confesado en su instructi-
va yen los careos habidos entre ellos y Montoya
concordando con las declaraciones de éstos, la par-
ticipacion que han tenids en el crimen; v aunque
posteriormente en sus confesiones formales se han
contradicho, esa participacion estd comprobada: pri-
mero, por el hecho que no niegan, de la reunién en
las chacritas: segundo por su juramento y el sorteo
de los puestos que debian ocupar, igualmente con-
fesado: tercero, por el hecho plenamente probado,
de haberse hallado el dia del crimen en esos mismos
puestos: cuarto, por la reclamacién y los cambios
que hicieron al tiempo de distribuirse las guardias
en el cuartel, para ir 4 aquellos puestos cuando por
el rol del cuerpo no les correspondian ese dia, cir-
cunstancia también probada: quinto, por el hecho,
bien averiguado de haber disparado Garay dos tiros
sin orden de su jefe, luego que oyé la detonacién
del de Montoya: sexto, por el hecho de haber pro-
curado ganarse prosélitos entre sus compafieros y
haber comprometido al efecto & los sargentos Agus-
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tin Melgar, Mariano Corrales, Fabio Faustino Bra-
vo, Antenor Gémez Sanchez y Federico Beraun,
de los cuales sdlo el pentltimo aparece colaborando,
y & otros cabos y soldados, que desistieron de su
compromiso 6 no lo aceptaron; y sétimo, por sus
conferencias repetidas con Manuel Poytia, 4 sabien-
das de que era, no sélo colaborador sino instigador
constante de Montoya. Todo estoconsta del proce-
so, segun es de verse 4 fojas 6, 16, 19, 24, 26, 76,
118, 126, 130, 134, 201 y 210 cuaderno 19; 4, 6, 9,
16, 29, 65, 72 y 79, cuaderno 2°y 24, 26, 28, 32,
46, cuaderno 3°

La participacién que Manuel Poytia ha tenido
en el crimen de homicidio estd comprobada sufi-
cicntemente por sus pronias declaraciones, por la
de los sargentos Montoya, Garay, Decourt y Alva-
rez y los careos habidos entre ellos y por las decla-
raciones de Toribio Gutiérrez que trabajaba en la
sastreria de Poytia, de cuyas deposiciones consta,
que éste acepté el plan criminal, insistiendo en que
se diera muerte al sefior Pardo; que fué colabora-
dor é instigador constante de los conjurados, que
tuvo con ellos frecuentes conferencias, que les ofre-
ci6 un jefe para la direccion del movimiento, el as-
censo de capitanes y recompensas pecuniarias, que
ha sabido cuidndo y cémo iba 4 ejecutarse el crimen
y estuvo presente, 4 las inmediaciones de la Cama-
ra de Senadores, el 16 de noviembre, poco antes y
después de su realizacion (fojas 46, 180, 193, 202y
210 cuaderno 1.°; fojas 1, 2, 3, 4 y 15 cuaderno 2.°
y foja 1 cuaderno 3.°
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«La complicidad.del sargento Antenor Gémez
Sédnchez, que ofrecié y prest6 su cooperacién 4 Mon-
toya, estd comprobada con su propia declaracién
instructiva, con la de Montoya y el careo habido
entre ambos, con las declaraciones de Garay, Alva-
rez y Decourt corroboradas con los hechos, plena-
mente probados, de haber cambiado Goémez San-
chez su puesto en la guardia de' la Camara de Di-
putados pasando 4 la del Senado; de haber ido en
comision de Montoya & aquella Camara, para ver si
Garay estaba listo, poco antes del atentado, de ha-
berle dicho que lo estaba y de haberse colocado al
lado de Montoya al tiempo de la perpetracion del
homicidio». : _

Establecidos como quedan los hechos probados
en autos, pasa el Fiscal & apreciarlos bajo su aspec-
to juridico, en relacion eon las d1spos1c1one< del Co-
digo Penal.

Las guardias de las Camaras Legislativas estdn
bajo las ¢érdenes de sus presidentes, 4 quienes de-
ben hacer los honores de ordenanza, y tienen por
cometido la custodia y defensa de la corporacién y
la conservacion del orden en todo el local. Monto-
ya que era ¢l 2. Comandante de la guardia del Se-
nado, el referido dia 16 de noviembre, falté 4 la
confianza y fidelidad; obro 4 #raicidn, en el sentido
juridico de la palabra, empleando contra el Presi-
dente de esa Cimara, don Manuel Pardo, por la
espalda, la misma arma con que debia defenderlo y
hacerle honores.

Este caso se hall'l expre%’tmcnte previsto--en el
articulo 231 inciso 2.° del Cédigo Penal, que dice:
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«En la misma pena de muerte incurrird ¢l que ma-
tare & otro mediando cualquiera de las siguicntes
circunstancias:. .... 2.” A traicion 6 sobre seguro».

En el homicidio 4 traicién, cometido por Monto-
ya, concurren, ademads, las circunstancias agravan-
tes designadas en los incisos 1.% 2. 9. 12.°y 13.°
del articulo 10 del mismo cédigo; pero no pueden
surtir sus efectos, aumentindose por cada una de
ellas un término, la pena del delito consumado, por
ser la mdxima de la escala penal, la de muerte, que
se¢ ha impucsto & Montoya en cumplimicento del ci-
tado articulo 231.

«Hay confabulaciony, dice el articulo 3.” del pre-
citado cddigo, «cuando algunas personas se -concier-
tan para comecter un delito, celebrando con tal fin
dos 6 mds reunioness.

«Art. 11. Sonresponsables criminaimente del de-
lito 6 falta: 1.° los autores; 2.° los complices; 3.° los
encubridoresy.

«Art. 12. Son autores:
1.° Los que perpetran el hecho criminal; 2.°los
que deciden su ejecucién y la efectdan por medio
de otrosy. :

«Art. 13. Son considerados como autores, los que
coadyuvan de un modo principal y directo 4 la ¢je-
cucion del hecho criminal,” practicando maliciosa-
.mente algtn acto, sin el cual no habria podido per-
petrarse el delitos. :

Segun el tenor de estos articulos,. los sargentos
Elias Alvarez, Armando Garay y Alfredo Decourt,
que se confabularon, y decidieron bajo juramento
la muerte del sefior Pardo y maliciosamente prac-
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ticaron el cambio de puestos en las guardias, para
que la ejecutara Montoya, son autores del homici-
dio 4 traicién, y han incurrido en la pena de muer-
te designada en el articulo 231; pero s6lo uno de
los tres, el que la suerte designe, debe sufrirla, y los
otros dos deben sufrir la de penitenciaria en cuarto
grado, conforme al articulo 70 del mismo Cédigo,
concebido en estos términos:

«Art. 70. Si muchos reos de un mismo delito fue-
sen sentenciados 4 muerte, se observaridn las si-
guientes reglas: 1.° El cabecilla seré ejecutado siem-
pre; asimismo el coautor si s6lo fuese uno; 2.° Si
los autores, fuera del cabeciila, fuesen dos 6 mds,
hasta diez inclusive, se sorteard uno para que sufra
la pena junto con el cabecilla; 3.° Si los reos fuesen
més de diez, se sorteard uno por cada decena; y si
pasasen de cincuenta, se sorteardn de tal modo que
nunca sean ejecutados més de cinco fuera del cabe-
cilla; 4.° Los reos que por las disposiciones anterio-
res salven de la pena de muerte, sufrirdn la de pe-
nitenciaria en cuarto grados.

El reo Manuel Poytia, que indirecta y secunda-
riamente ha cooperado 4 la ejecucién del homicidio,
por medio de actos anteriores, es cémplice y como
tal ha incurrido en la pena de penitenciarfa en cuar-
to grado, en virtud de lo dispuesto en los articulos -
15, 48 y 42 del Cédigo Penal, concebidos en los si-
guientes términos:

«Art. 15. Son cémplices, los que indirecta y se-
cundariamente cooperan 4 la ejecucién del delito
por medio de actos anteriores 6 simultineosy,
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«Art. 48. Los cémplices de delito consumado, de
delito frustrado y de tentativa 6 confabulacion, su-
frirdn la pena que respectivamente merezean los au-
tores, disminuida en un grados.

«Art. 42. Las penas de muerte, penitenciaria y
ciarcel forman también escala descendente, asi co-
mo las de reclusion, arresto mayor y arresto menor.

Elreo Antenor Gémez Sanchez, también s com-
plice, por haber cooperado 4 la ejecucién del cri-
men indirectamente, y merece la misma pena de
penitenciaria en cuarto grado; pero concurriendo d
su favor las circunstancias atenuantes de haber sido
menor de 18 afios cuando se cometio el delito y de
haber sido seducido por Montoya, que ejercia auto-
ridad sobre ¢l, como superior inmediato de su com-
paiifa; la Ilustrisima Corte Superior y el juzgado de
1* Instancia, & su vez, le han impucsto la de peni-
tenciaria en tercer grado disminuida cn un término,
haciendo uso de la facultad que les deja el articulo
50 del expresado Cédigo, para disminuir pruden-
cialmente la pena en estos casos.

«Art. so. Cuando la disminucion de pena de que
tratan los articulos precedentes, no pueda hacerse
en el orden que queda establecido en ellos se veri-
ficard segun el prudente arbitrio del juez».

Las penas que, en mérito de lo actuado y confor-
me al tenor de las leyes precitadas, deben aplicarse
4 los reos Montoya, Alvarez, Garay, Decourt, Poy-
tia y Goémez Sdnchez, son pues como se vé, exac-
tamente las mismas que selesimpone en la senten-
cia de vista, confirmando la de primera instancia.

10
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El recurso extraordinario interpucsto por parte de
dichos reos es, por consiguiente, infundado; y no
hay nulidad en la sentencia en cuanto 4 la aplica-
cién de la ley penal. Tampoco la hay respecto de
los procedimientos del juicio, en los cuales se han
observado los preceptos del Cédigo Penal de En-
juiciamientos, dejando 4 los acusados toda la am-
plia libertad de defensa que les acuerda.

Sin embargo de que este juicio fué iniciado el 16
de noviembre de 1878 el mismo dia de la perpetra-
cién del crimen, y la sentencia de primera instancia
se expidié en 20 de noviembre de 1879 y la de vis-
tael 4 de mayo de 1880, 4 juicio de este Ministerio
no ha habido retardo imputable 4 los jucces de la
causa. La naturaleza del delito; los vehementesin-
dicios de que el homicidio hubicra sido el medio de
cjecutar algun gran plan politico, que era preciso
descubrir; el considerable nimero de reos sumaria-
dos, que llegd 4 pasar de noventa, la necesidad de
multiplicar las declaraciones, absolviendo citas, los
careos y las notificaciones;las articulaciones promo-
vidas por los reos en uso del derecho que la ley les
concede; el cambio inevitable del personal del juz-
gado y de los escribanos recusados; el frecuente
cambio de oficios con las autoridades, para la apre-
hensién de Jos reos y la comparescencia de los testi-
vos; todo esto ha dado necesariamente lugar 4 la
demora, llegando las cosas 4 tal extremo, (ue el
proceso consta hoy de siete cuerpos de autos con un
total de 1494 fojas dtiles.

Tan extraordinario y horroroso ha sido el crimen,
como estupenda la audacia de los autores y cémpli-
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ces, oscuros soldados, colocados por su posicién 4
inmensa distancia de la ilustre victima. Inverosimil
parecc que ellos, solos, sin direccién superior nicoo-
peracion extrafia, concibieran el plan criminal y lo
ejecutaran 4 la luz del medio dfa. Natural era pre-
sumir que tras de esos infelices se ocultaran conju-
rados de otro rango y que las investigaciones de la
autoridad judicial y la actividad sccreta de la poli-
cia desentrafiaria los demds culpables, para que
recayesc sobre ellos todo el peso de la ley pe-
nal. Sin embargo, la verdad probada es que, no re-
sulta de autos otro crimen, ni otros reos culpables,
que los juzgados y condenados en la sentencia de
la Ilustrisima Corte Superior. La justicia sc ha he-
cho hasta ahora & Ia medida de la ley: resta solo que
V. E. pronuncie su tltimo fallo, para dar término &
estc célebre proceso.

En mérito de todo lo expuesto, el fiscal concluye
opinando: que se sirva V. E. declarar que no hay
nulidad en la sentencia de vista, confirmatoriade la
de primera instancia apelada, por la cualse impone
4 los reos Melchor Montoya, Elias Alvarez, Arman-
do Garay, Alfredo Decourt, Manuel Poytia y An-
tenor Gomez Sanchez, las penas que para cada uno
quedan designadas, salvo que la clevada ilustracion
de V. E. considere justa otra resolucion.

Lima, mayo 26 de 188o.

CARDENAS.



76 ANALES JUDICIALES

Lima, 14 de setiembre de 1880.

Vistos: en discordia de votos, de conformidad en
parte con lo dictaminado por el sefior Fiscal, y con-
siderando: Que si bicn estd probado en autos, que
los reos Armando Garay, Elias Alvarez y Alfredo
Decourt se confabularon con Melchor Montoya y
decidieron dar muerte al sefior don Manuel Pardo,
con cuyo motivo, segiin lo prescrito en el 1nciso se-
gundo del articulo 12 del Coédigo Penal deben ser
tenidos por autores del delito; las calidades de 4
traicion y sobre seguro, que dan al homicidio mate-
ria de este juicio el caricter de calificado, solo son
imputables al ejecutor Melchor Montoya y no 4 los
reos Garay, Alvarez y Decourt, pucsto que no estd
plenamente probado en el proceso que hubiesen
concertado expresamente todas las condiciones v
circunstancias del homicidio, que son las que dan
mérito legal para esa calificacion, ni concurrieron &
la ejecucion material del asesinato, sinoque estuvie-
ron en diversos y distantes lugares; que 4 dichos
reos Garay, Alvarez y Decourt lescomprende segun
esto, lo dispuesto en ¢l articulo 230 del Cdédigo Pe-
nal, que como precepto general castiga al que mata
4 otro con penitenciaria en tercer grado; aumenta-
da esta pcna en tres términos, por constar en el pro-
ceso que han concurrido las tres circunstancias agra-
vantes previstas en losincisos noveno, décimo y dé-
cimo tercio del citado Cédigo: Por estos fundamen-
tos, declararon haber nulidad enla sentencia de vis-
ta de fojas 337, su fecha 4 de mayo del presente
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aflo, en cuanto condena d muerte & ios reos Arman-
do Garay, Elias Alvarez y Alfredo Decourt, impu-
sicron & estos la pena de penitenciaria en tercer gra-
do aumentada en tres términos, ¢ sean 15 afios de
la misma pena, y declararon igualmente que no hay
nulidad en dicha sentencia en cuanto condena &
Melchor Montoya & la pena de muerte; & Manuel
Poyta 4 la de 15 afos de penitenciaria; y 4 Ante-
nor Goémez Sédnchez 4 la de penitenciarfa en tercer
grado, disminuida en un término en atencién 4 su
menor edad, con lo demds que contienc; y los de-
volvieron.

Ribeyro. — Alvaves. — Muiioz. — Vidawurrve. —
Oviedo. — Cisncros. — Morales. — Galves.

Se publicé conforme 4 ley, habiendo sido el voto
de los sciiores Muifioz, Vidaurre y Oviedo por la no
nulidad de la sentencia de vista, de conformidad
con lo dictaminado por ¢l sefior Fiscal. Elde los se-
fiores Presidente, Alvarez y Morales ¢s por que no
hay nulidad en la sentencia de vista pronunciada
por la Ilustrisima Corte Superior, en la parte que
condena 4 Poytia 4 15 afios de penitenciaria, y 4
Gomez Sanchez 4 lade 11, y que la hay enla rela-
tiva & Montoya, Garay, Alvarez y Decourt por las
razones siguientes: Probado estd y plenamente (ue
¢l homicidio ejecutado en la persona del sefior Par-
do esta revestido de todas las circunstancias graves
que pueden constituir la enormidad del crimen. El
autor de tan fatal suceso, asume por sf solo toda la
responsabilidad del hecho, como que fué ejecutado
4 la luz del dia, & presencia de muchos testigos y en
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un sitio publico. Merece sin duda la pena que las
leyes sefialan para esta clase de delitos. Aunque cn
esta causa se vé claramente la realizacion del aten-
tado y se conoce la mano que lo llevé & cabo abusan-
do del puesto de confianza que desempefiaba, se
trasluce que el hombre desgraciado que perpetré la
muerte, obedecia 4 un sentimiento extrafio & su mis-
ma conciencia, cedia al impulso misterioso de una
pasion que le tenia perturbada la mente. — Las
preocupaciones religiosas y las politicas de tal ma-
nera obran sobre el espiritu, que las mds veces qui-
tan al hombre toda la lucidez de su juicio y la libre
deliberacion de la voluntad. L.as preocupaciones son
una enfermedad del alma, que lo mismo que las del
cuerpo, pueden conducir & extravios lamentables.
Si Montoya no puede ser excusado de su delito, aten-
dido su estado de enagenacion, debe la pena que se
le aplique estar atenuada, cambiindole el cadalso
con la penitenciaria por 15 afios. Los castigos sicm-
pre tienen en mira la reparacion y nunca la vengan-
za, mucho mas en aquellos delitos que, sin dejar de
ser comunes por sus resultados, tienen un caracter
politico muy marcado. El reo estabaobcecado y en
ese estado, como el Cddigo Penal lo reconoce, no
hay traici6n ni alevosia en el sentido juridico de la
palabra, sino una perturbacion que era fomentada
por agentes exteriores, que quitan & la razén todala
fuerza de sus raciocinios y al sentimiento intimo to-
dos los estimulos para el bien. Por esto la obceca-
cion es causa de atenuacion, conforme al articulo 9©
inciso 8° del Cédigo Penal aludido; y la sentencia
de vista cn esta parte se siente de nulidad. — Res-
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pecto de Garay, Alvarez y Decourtdestinados tam-
bién & morir, siendo sorteados previamente para sa-
ber en cuil de los tres debe cumplirse la sentencia,
hay en favor alguna de las razones alegadas para
Montoya, y las circunstancias de haber concertado
una resolucion que tenfa por objeto primordial un
cambio politico y seccundario la muerte del sefior
Pardo. Estos hasta el momento del dclito, han po-
dido retracrse de su compromiso; y no es lo mismo
cometer el hecho que haberlo acordado, cuando no
se le ha prestado ayuda eficaz para su consumacion
en los momentos criticos. Por tales principios de-
ben ser condenados 4 15 afios de penitenciaria.
Agregando el sefior Alvarez: que si Montoya tiene
que sufrir la pena de muerte, se dé cuenta antes de
la ejecucién al Supremo Gobicrno para que en vir-
tud de las facultades amplias de que se halla inves-
tido, pueda ejercer la de la conmutacién de la pena,
si lo tiene por conveniente, de que certifico.

Juan E. Lama.

Procede de Lima. — Cuaderno Nim. 154,



