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La depuracién de la masa testamentaria no es requisitopre-
vio para interponer la demanda de particion.

Recurso de nulidad inteypuesto por don Fermin Quiroz en ¢l
Juicio que sigue con doria Mayia Talavera eda. de Qui-

roz sobre particién de bienes.

IExcmo. Sefor:

Entablada en este-juicio la demanda de particion
de bienes con el testamento de fojas 1, en el cual
constan todas las deudas del testador, se opuso la
albacea dofia Marfa Talavera por sf y & nombre de
su hija, heredera de aquél, pidiendo que, en cum-
plimiento del articulo 2176 del Codigo Civil, se h-
quiden y satisfagan las deudas antes de hacerse la
particion.

Que dichas deudas estan insolutas es un hecho
en que las partes estin de acucrdo. Donde hav
deuda, no hay herencia; y mientras no se sabe (ue
hay hercncia, es decir saldo & favor de los herede-
ros, no hay nil puede haber divisién de bienes.

El articulo precitado dispone terminantemente:
«que el coheredero ticne derecho de pedir que las
dcudas de la herencia se liquiden y satisfagan an-
tes de la particién, 6 que sc asegure previamente el
pago de ellas; y en autos no estd probado que con
la finca que los demandantes quicren (ue se separc
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para satisfacer aquéllas quedan efectivamente ase-
guradas.

El auto de vista, por el cual, revocando el apela-
do, se declara fundada la oposicion, en concepto de
este Ministerio estd conforme con lo alegado y pro-
bado y con la disposicion legal del caso. Si fuere
scervido V. E. puede por lo tanto declarar que no hay
nulidad, salvo mejor acuerdo.

[Lima, Abnl 13 de 1880.

CARDENAS.

Lima, mayvo 15 de 1886.

Vistos: con lo expuesto por el sefor Fiscal, y con-
siderando: que la depuracion de la masa testamen-
taria, no es requisito previo para interponer la de-
manda de particion, sino para verificar la division y
adjudicacién & los coherederos; y que conforme al
articulo 1065 del Cédigo de Enjuiciamiento Civil,
corresponde 4 los peritos partidores fijar la masa,
después de rebajar las deudas; declararon nulo el
auto de vista de fojas 16, su fecha 17 de setiembre
proximo pasado; reformidndolo, confirmaron el de
primera instancia de fojas 12 vuelta, por el que se
declara sin lugar el articulo deducido como de pre-
vio y especial pronunciamiento por dofia Maria Ta-
lavera en su nombre y en representaciéon de su hija
doiia Jesus Facunda Quiroz; mandaron que la refe-
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rida Talavera conteste el traslado de la demanda;
y los devolvieron.

Muiioz. — Calderén. — Galindo. — Luna. —

Guzinin. — Looyza. — Rebaza.
Se publicd conforine & ley, de que certifico.

Juan E. Lamna.

Procede de Arequipa. — Cuaderno Num. 470.

Es diligencia propia del sumario la valorizacién de los da-
fios que son materia de la querella,

Recurso de wulidad interpuesto por don Bernardo Pruss en
lee cansa que sigue contra José Chiabra por dafios,

Excmo. Seilor:

Habiéndose entablado la demanda por daiios,
pidiendo 1nspeccion ocular y que se valorizaran
aquellos, declaro el Juez & fojas 30 vuelta que los
peritos al practicar su operacion se limitasen exclu-
sivamente 4 valorizar los daflos causados en la fin-
ca 4 consecuencia de la extraccion de las especies
que Pruss asevera pertenccerle; y como los peritos,
en vez de valorizar esos dafios, justipreciaron las
especies extraidas, dispuso el Juez que se rehiciera
la operacion limitdndose extrictamente aquellos &
lo ordenado en el referido auto. La Ilustrisima



