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establecidos por la ley especial de imprenta se man-

tiene preso hace algún tiempo 21 don Mariano Bece—

rra sin que se haya probado que es el autor del artí—

culo objeto de la denuncia; sed eclare la nulidad del

auto de vista )“ reformándolo se revoque cl de pri—
mera instancia, mandando poner en libertad ¿1 dicho

Becerra sin condición alguna ;* disponiendo al mis-

mo tiempo que la causa se reponga al estado de

proceder contra quien legalmente resulte responsa—
ble.

Antonio Arenas; y cl de los señores Chacaltzma y

Guzmán por la improcedencia; de que certifico.
Lima, 26 de agosto de 1886.

_/mm If. /.a¡¡m.

Procede de Lima. — Cuaderno Núm. 152.

La autorización concedida á la mujer para manejar y dispo-
nerde sus bienes, no priva al m arido de su representa-
ción en ju¡c¡o, mientras no se declare el divorcio.

lfemzrso de nulidad interpuesta por doña l)amiunu (lampa-

7¿a en [a causa que sigue con don .lluríuuo l'urgas sobre

cantidad de solvs.

Excmo. Señor:

En el pagaré de fojas I, reconocido 51 fojas 4 y 4

vuelta. consta que en marzo de 1876 don Pablo Pé—

rez y su esposa doña Damiana Campana se obliga—

ron á favor de don Mariano Vargas por la cantidad
de 4620 pesos.
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El 13 de agosto de 1881, don Mariano Vargas

demandó, por su escrito de fojas 6, al citado Pérez

y su esposa, para el pago del saldo que le adeuda-

l);m, proveniente de ese pagaré.

El juicio ha sido seguido contra el citado Pérez

por sí y como representante legal de su esposa, has-

ta pronunciarse la sentencia de trance y remate de

fojas 127 su fecha enero de 1885.

Sucede que, cn el tiempo corrido desde la de—

manda hasta la sentencia. Pérez y su esposa h;1n_te-

nido dísencíones; y ésta por el auto que en copíaccr-
tííic;1da corre zi fojas 14.2 ha sido autorizada á mane—

jar y disponer de sus bienes con entera libertad.

Apoyado Pérez y el ejecutante Vargas, en esta

(tintunstzmcia, piden el uno que se le separe del jui-

cio y que ésto continúe con su esposa l)amizma Cam—
pana, en lo que conviencel otro por su escrito (10 fo-

jas 132; y el Juez por 01 ;1utodc fojas 142 vuelta

confirmado 51 fojas 150, ha mandado que el juicio
continúe, en el estado en que se encuentra, con la

referida señora Campana.

Esta resolución ha motivado el recurso de nuli-

dad interpuesto por la señora Campana, que V. E.

debe resolver.

Laautorízacíón concedida ;'1 la mujer para ma-

nejar y disponer sus bienes, no quita la representa-

ción del marido en el juicio, desde que no existe dí-

vorcío declarado; y desde que se trata de una deuda

contraída durante la sociedad conyugal, de que pue—

de ó no ser responsable el marido.

La circunstancia de estar autorizada la mujer pa-

ra manejar y disponer de sus bienes, cuando más le
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da derecho de ser oída y defenderse ella misma) en
el juicio en que ha sido una de las demandadas.

Por consiguiente lo más que podía pedirse cm.

que, atendidacsa autorización, se notíñcar:m todas

las providencias del juicio, :1 la misma doña Damia-

na á la par (1ucásu esposo don Pablo Pérez.

Pero la Ilustrísíma Corte Superior del Departa-

mento del Cuzco y el juez de primera instancia en

los autos de fojas 143 y fojas 150, no se han limita-

do ¿1 este punto, sino que han establecido que se

considere como no parte al marido don Pablo Pérez

y que se continúe cl juícíocon la esposa señora Cam-

pana. por ser ésta la responsable al pago de la (leu—

da, proveniente de las mercaderías que, se dice,

han sido aplicadas directamente á la industria que
aquella señora ejerce.

Esta resolución es prematura y fcstínatoria. Am-
bos esposos han sido demandados y no es en el pre-

sente juicio ejecutivo, en que sólo se trata de pagar

la deuda al acreedor, en que puede resolverse sí la

responsabilidad es sólo del marido ó de la mujer, ó

(1 ¿ ambos. Eso debe ser materia del juicio de la li-

quidación de la sociedad conyugal entre ambos es-
posos.

Los referidos autos son, pues. nulos. en cuanto

hacen responsable únicamente 21 la señora Campa-

n ¿1: Y así debe V. F. declarar la nulidad mandan-

do que el juicio se continúe contra ambos esposos.

Lima, junio 16 de 1886.

ARANÍBAR .
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Lima, sclz'cmó1'c 7 (¡€ 1886.

Vistos: de conformidad con lo expuesto por el se-

ñor Fiscal y por los fundamentos de su dictamen
que se reproducen; declararon haber nulidad en el

auto de vista de fojas 150, su fecha 12 de enero pró-
ximo pasado; reformándolo y revocando el de pri-

mera instancia de fojas 142 vuelta, mandaron que

o] juicio continúe con intervención de don Pablo Pé-

rez y de su esposa doña Damiana Campana, de—

clarándose en consecuencia sin lugar la solicitud

del primero para que se le separe de una manera ab-
soluta; y los devolvieron.

Rz'/¡eym. /1Íz¿íí0:. -— Sá7z¡/zcz.—— C/zam/lmza. ——

/I/zvz7'cz. —— 11Íarz'álqgºzn'. —— (Ílt;7¡zá/l.

Se publicó conforme á ley siendo el voto del

señor Alvarez por la nulidad, pero debiendo sc—
guirse el juicio no con ambos cónyuges, sino sólo

con el marido, como representante de la sociedad

conyugal, y con quien desde su origen se ha segui-
do como tal, de que certíñco.

juan 15. Lanza.

Procede del Cuzco. —- Cuaderno Núm. 564.


