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doña Teresa Lam; la declararon nula respecto á la

devolución de todos los frutos producidos; refor—

mándola y revocando en esta parte la de primera

instancia; mandaron que la devolución se entienda

que es sólo por la mitad de la suma percibida des—

de 1873 para adelante; y los devolvieron.

Szí71r/1z'z. —— Á7'1'71113. — C/1am/lmm. —— ¿Warz'zí/z—

gui. — /.oa a::a. —— (¡'7/5771á71. — Galindo.

Se publicó conforme ¿1 ley, de que certifico.

/¡l((71 11". Lama.

Procede de Trujillo. —- Cuaderno Núm. 411.

La pensión alimenticia de la viuda no está sujeta á las lími-
taciones establecidas para la cuarta conyugal, cuando
en la masa hereditaria existen gananciales.

¡:(-curso de nulidad ¡¡1((f¡'pzwslo por (Inf… Jlucluz'iu (:rnw'u

viuda de If'ul(-o en (n causa que sigue con los /uf¡'vdm'os

de don Juan Falco sobre alimentos.

Excmo. Señor:

El Fiscal es de sentir que es nula la resolución

de vista de fojas 14¡. en cuanto manda que el pro-

ducto líquido de los bienes índívísos se distribuya

mensualmente entre los hijos del primer matrimo-

nio dc Falco y su viuda, de modo que la parte que

á ésta se dé, sea igual ¿i la que toqueá cada uno de
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aquellos. porque dicha resolución desconoce la ca-

lidad de los derechos de la viuda doña Maclovía

García.

La distribución por iguales partes entro la viuda

y los hijos del primer ¡matrimonio de Falco, no es
legal, aun cuando estén ílíquídos ¿) índetcrmínados
los ganancíalcs. porque hasta que en la masa haya

una porción de bienes que tienen ese carácter. y

que corresponda por mitad 51 la viuda, para que no

se reduzcan sus alimentos 51 la proporción señalada

en el artículo 920 del Código Civil.
¡sto qrtículo se refiere ;'1 la herencia de la cuarta

conyugal, limitada por el haber de los hijos legíti-

mos, y sí su aplicación pudiera ser correcta respec-

to á los alimentos, estando probado que el derecho

de la viuda no excede de dicha cuarta, no lo cs. dos—

dc que de los mismos fundamentos del auto supe—

rior, aparece que algunos de los bienes se compra-
ron durante el matrimonio. y que los ganancíztlcs

exceden do la cuarta; así es que no hay razón para

limitar los derechos alimentarios de la viuda á una

suma que es 51 todas luces insuficiente para ella, sc—

ñora acostumbrada á comodidades y que tiene que

suministrar alimentos 51 la hija menor de Falco.

El Fiscal concluye por tanto, opinando por que

declare V. E. que no hay nulidad cn el auto de vís—

ta, en cuanto declara que doña Maclovía García tie—

ne derecho á alimentos, y que es nulo, en cuanto

manda distribuir en iguales partes los productos de

los bienes indívísos entro la viuda y los hijos del

primer matrimonio. y reformándola, confirme la de

primera instancia que señala á la viuda 50 soles
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mensuales de alimentos )" manda que el resto de los

productos se distribuya entre todos los hijos del

primer matrimonio por partes iguales, salvo mejor

pzu'ccef de V. E.

Lima, octuln' : 31 de 1887.

GÁ1A'EZ.

Í.z'ma, ¡zozv'¿v¡zórc 30 da 1887.

Vistos: de conformidad con loexpuesto por el se—
ñor Fiscal en 121 parte rclntív:1;i los alimentos de

doña Mncloví:1 García viuda de Fulc0: declararon

haber nulidad Cn (:| ;1utodevistzl de fojas 1.41, su

fecha 13 de agosto próxímopasndo, en cuanto man—
(111 distribuir en partes iguales los productos de los

bienes de lu Lcstamcntarín de don juan Falco; rc-

f<)rm;'mdoio, confirnmr<_m cl de primera instancia de

fojas 114 vuelta. su fecha 14 de junio último. en el

que se asigna ;'1 la expresada viuda 50 soles men—

suales, con la calidad que allí se indica; y conside-

rando: que el artículo 254 del Código Civil, no rele—

va al padre de la obligación de alimentar en su ca-
so ¿i los hijos de que cn (¿1 se habla, declarar:m no

h:1hcrnulídad cn el citado auto de vista en cuanto

conñrma cl de fojas 120, dencgatorío de la amplia-

ción, quedando ;i salvo clderecho de la menor doña

Sam Falco, para que pueda hacerlo valer en su
oportunidad, con arreglo á la ley citada; )' los de—

volvieron.

¿1/11/703. — /I¡'¿'mzs. —— C/1mallmza. —— ¡llz'a7'¿z:'_ -—

Í.o¿gn:¿z. — Guzmán. — (¡zz/z'ndo.
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Se publicó conforme :'L 10)", siendo el voto del se-
ñor Chacaltzum, porque hay nulidad en 121 parte del

auto de vista. en cuanto reduce 21 menor cantidad

¡& designada por el juez de primera instancia: y
que por consiguiente, que se confirme el auto apc—

l;ulo que zxsígnó (¡ la viuda de Falco 50 soles men-

suales; y atendiendo 21 que por 121 ley. es obligación

del padre alimentar 51 toda clase de hijos, y que es-

ta obligación subsiste cn la testamcntarízule Falco.
mientras aquella permanezca indivisa: mi voto zi

ese respecto es, porque :'1 la menor doña Sam Ful—

co, se le den alimentos en la misma proporción que

:i los demás hijos del expresado Falco, hasta que

se haga la división de sus bienes y previamente se

defina y declare la condición [1 que queda sujeta dí-

chu menor: _y que se declare por lo tanto nulo Cl 2…-
lo de vista que confirmó cl de primeraínstancía, por

el que se denegó la ampliación de darse alimentos

21 la indicada menor doña Sam Falco; de que cer-

tíñco.

_/zzmz Íi'. ].awa.

Procede de Lima. —— Cuaderno Núm. 406.


