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Pueden intervenir en el procedimiento sobre apertura de

un testamento cerrado, todos los que se crean agracia-

do: en él.

Recurso de nulidad interpuesto por don Adan Melgar en ¿a

causa que sigue con don Ju.un Manuel Peña ;; herma-

na, sobre comprobac¿ón de un ¿estamento.—-Procede de

Arequipa.

¡)1CTAMI—1N FISCAL

Excmo. Señor:

Por el recurso de fojas 1, y demás actuados
que siguen, se vé que don josé María Costas
falleció en Arequipa bajo el testamento cerrado
que otor<fó en Yura el lº de noviembre de 1,877
y que pnesentado el testamentoa ¡juez de pl¡me—
¡a instancia de Arequipa, el 28 del p:opio no-
xiemlne, para su apentura y demás diligencias
de ley, no ha podido llega1'8c a la conclusión de
declararse como tal testmncnto el pliego que lo
contiene, por las articulaciones propuestas por
los pretendidos herederos del dicho Costas.

Mientras tanto, se presentó en juicio un tcs-
tanunto del mismo Costas, otorgado en París, el
23 (lejuli0 de 1869 (fojas 57), y en 01130 testa—
mento, yá protoco!ado concede5u herencia a sus
hennanos, don Manuel Costas ) doña Manuela
Costas de Peña.

Se vé desde luego que, siendo el testamen to
_, otorgado en Yura, posterior al extendidº en Fa
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rís, hay necesidad de seguir actuando las diligen-
cias necesarias para su apertura y protocoliza—
ción, y que ¡mientras esto no suceda, todos los
que se crean agraciados en este testamento, tie-

nen perfecto derecho para intervenir en el juicio,
a tenor de lo dispuesto en el artículo 1,245 del
Código de Enjuiciamientos Civil.

No obstante la disposición legal citada, los
hermanos Costas opusieron la excepción de per-
soneríaa don Juan F "uncisco Oviedo, que presen-
tó el último testamentn; pero esta excepción se
declaró sin lugar, porlaejecutoria de fojas 102;_v
habiendo ocurrido'después el doctor don Adan “
Melgar, por sí y por doña Luisa Derbale (fojas
119), y el representante de la Beneficencia de la
ciudad de Arequipa, se ha renovado, para estos,
porlns mismos hermanos Costas, la indicada
excepción de pe¡srme¡ía ya resuelta en la citada
eiecuto¡ia. Sustanciadala excepción, se ha deci-
dido porxljuezinfeu01. a fojas 136, fundandnse
cn la ley citada (artículo 1,245 del Código de
Enjuiciamientos Civil) quenohz¡y1ugar a dicha
emcpcion;pemlallustr15íma Cmte Supelior de
Alequipa, en el auto que pronunció en 13 de OC-
tubre último, a fojas 150 vuelta, ha conñ¡mado
el citado de primera instancia. en cuanto al per—
sonero de la Beneficencia y demás interesados
que se creen con derecho a los himen de Costas;
pero ¡o ha revocado en cuanto se refiere al doc-
tor don Adan Mc-lgar, en Su propia personalidad.

Siendo la ley citada (artículo 1, 245 de]
dígodcEnjuiciamícntosCivil)gº'e¡1exalysinexce[0)-
ción alguna, y bastandu la presunción o creencia
de tener parte en los bienes de que ha dispuesto
el que otorgó el testamento cerrado, lo cual a-
contece con el doctor Melgar, no hay razón para
excluirlo de este iuício, universal por su natura—
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km; y en tal concepto, cree el Fiscal que hay nu—
lidad en el enunciado auto de vista en la parte
referida, y que no la hay en 10 demás que contie-
ne; Salvo más ilustrado parecer de V. E.

Lima, 28 de febrero de 1889.

BUENO.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 10 de mayo de 1889.

Vistos; de conformidad con el “dictamen del
Señor Fiscal, cuyos fundz-xmentos se reproducen;
y teniendo, además, en consideración: que en los
escritos de fojas ciento diez y ciento trece cxp1'c-
só el doctor don Adan Melgar, que intervenía cn
estejuicio por su propio derecho, habiendo ex-
presado, en cl de fojas ciento cincuenta ytres, que
su interés provenía de un legado con que asegu-
ra haber agraciado a su menor hija el testador,
y que en tal caso tiene la persone¡ía qucle acuer-
da el artícqu mil doscientoscuarenta y cinco del
Código de Enjuiciamientns Civil. Por estos fun-
damentos: declara ron haber nulidad … el auto
de vista de fojas ciento cincuenta vue]ta, su fe—
cha trece de octubre último, en cuanto dec]ara
que el doctor Adan Melgar carece de personería
lega? para intervenir en el presente juicio en su
propia personalídad;y reformándolo en esta par-
te, confirmaron el de primera instancia de fojas
ciento treinta y seis, su fecha once de junio del



saccxómvmcmt… 105

próximo pasado año, en cuanto declara sin lugar
la excepc¡ón de personería deduc1da contra el re-
ter¡do doctor Melgar; y los devolvieron.

Muñoz— Sánchez — Chacaltnna—Alvarez ——

1Waríátegui— Guzmán —— Galindo.

Se publicó conforme a ley, de que certíñco.

juan. E. Lama.

Cuaderno No. 960 —Año de 1888.

29

No corre el término para el retracto en la venta que, a

pesar de celebrada por escritura pública, se ha man —

tenido estudiosamente oculta.

Recurso de wulídadinte1-puesto pºr el doctor don José Mi—

guel Vélez en la causa que sigue con don Rafael Díaz,

sobre 7'et7'acto.—Pr0cede de Arequipa.

DICTA M EN FISCAL

Excmo Señor:

En 7de noviembre de 1878, don Daniel Anto-
bio de Mendoza otorgó escritura de venta de
tres undécimas partes quelc corre5pondían en la
hacienda denominada “La testamentaría”, al
doctor Rafael Díaz, en la cantidad de 1,291 $.


