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García, y libre al Estado, de responsabilidad, por
las d¡ferenc1as de cambio reclamadas; y los de-
volv1eron.

Muñoz —— Cha 'altana —Alvarez — Mariáte-
gu1 ——Loa_vza — Guzmán —Galmdo— Yañez—Hur—
tado-

Se publicó conforme a ley. siendo el voto de
los señores Muñoz, Guzmán y G¿¡Hndopor1anu-
lidad en parte del auto de vista, en los términos
de] dictamen del señor Fiscal; de que certifico.

]uz-m E. Lama.

Cuaderno No. 1082 —Año de 1889.
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No es punible la, celebración de un culto distinto de la
Religión del Estado. por medio de actos desprovistou

de publicidad.

Recuvso de nulidad interpuesto por don Francisco Penzotti

y don José Manuel Castro en ¿a causa que se sigue con—

tra el primero por faltas contrata religión. —-Procede de

Luna-

DICTAME.' FISCAL

Excmo. Señor:

Don José Manuel Castro, vecino del Callao,
se ha presentado denunciando el delito previsto
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en 61 artículo 100 del Código Penal. Dice Castro
que don Francisco Penzottí, italiano, ha cele-
brado actos públicos de un culto que no es la
Religión Católica, Apostólica y Romana que el
Estado profesa y ha procurado demostrar esa
asevcación, alegmdo que los actos se pmcthz
ban en un local que estaba (¡biento pz(¡m todo el
munrlo, sin distinción alguna; que en las ¡mentas
de ese]ocal sehal)ían colucudosímbolosdclc¡11t0
evangélico; que las citaciones para esas reunio-
nes se hacían por los diarios; que las prédicas y
cánticos se hacían en alta voz… de manera que po—
dían oírlos hasta los que pasaban por la calle;
que Pen7.()tti ha administrado los Sacramentos
deleu1tismn y del Matrimonio, usurpando la
autoridad de los Ministros de la Iglesia Católica,
y que públicamente se han vendido y repartido
lib…s de propaganda Evangélica.

Penzotti se hd defendido sosteniendo que
105 avisos en los (lian1os p1evenían que las confe-
rencias que daba eran de carácter privado, como
10 comprueba el periódico que acompaña; que el
arreglo de los salones no supone que las confe-
¡encias y cenemouiasfue1an públicas puesto que
los asientos para los cnncmrentes ye] armonium
pma los cantos sólo p1uebzm que las reun.ones
eran de vºuias personasv que se hacía música,
más no que fuera permitida la ent1ad¿ 11b1ea
todo el mundo; que los símbolos osignos puestos
a la entrada, no signiñcaban el distintivo de un
templo público, sin() la designación de un lugar
donde se vendían libros y donde se reunían prí-
vadamente los adictos a la Sccttd Evangélica_z
símbolos que se 1eti1aron ¿ la más ligeramsi—
nuacion de la aut01ídad; que Ios bautismos no
suponen usu1pacinn de funciones 30611215 desde
quejamás había pretendido ejerce1 autoxídad de
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ninguna clase, y no había sido tampoco en cere-
moniaspúblicas,sino antelos interesados que las
solicitaban voluntariamente;que en cuanto a la
venta delibros y su repartición, no constituyen
actos de culto, ni puede acusársele de haber pro-
fanado la Religión Católica, desde que nada ha-
bía dicho contx:1ella, _v sus pláticas () exposicio-
nes del Eangelío, habían sido siempre ex1s:¡lsaz1-
do la Mora] Cristiana, y, finalmente, que las de-
claraciones de 105 testigos presentados por el a—
cusador, cstab:… c…¡hst:ulas con el testimo-
nio de los prcsvntados por él, con e] infor-
me de las autoridades políticas del Callao y con
la palabra del ex-Prefecto señor General Velar-
de, quien concurrió a una conferencia y nada no-
tó que merecíer:x la intervenci(m () reprobación
de la autoridad.

El juez del Callao ha juzgado que en los au-
tos está plenamente probado que Penzotti ha
celebrado actos de] Culto Protestante, rito de la
Iglesia Metodista Episcopal Evangélica, en su-
lones provistos de asientos 8 instrumctos demú-
sica, paradar más atractivooa sus exp]icaciones
y ceremonias; pero no ha encontrado suficientes
las pluebasdela publicidad de esos actos, y como
la publicidad es la que castiga la ley, en la sen-
tencia de fojas 137 ha absuelto de la instancia a
Penzottí.

En la Sala de vista ha habido discordia: dos
de los señores Vocales, los doctores Paredes y
Florez, han sido de sentir que. era llegado el ca-
so de aplicar la pena de reclusión en prime! gra—
do, con arneºlo al artículo 100 del Codigo Penal;
pero la maymín de los señoxcs Vocales han op-
tado por la 00116]mación de la sentencia, porque
no estaba comprobada plenamente la pnb]icí—
dad de los actos de que se acusa (¡ Penzotti.
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En concepto del infrascrito. dc5pués de to-
mar en Cuenta las pruebas y argumentos aduci-
dos en el proceso. es legal el auto de vista, por-
que. si bien es cierto que están plenamente com-
probados los actos del culto Protestante, rito
Evangelista, practicados por Pcnzotti, no lo es-
tá el carácter público que constituye el delito,
según el artículo 100 del Có¡ligo Penal;_v no está
plenamente probado. porque las pruebas testi-
moniales se han contestado unas c()n otras; las
pruebas materiales del arreglo de los salones y
venta de libros, no producen el convencimiento
de que a las reuniones se hubiera permitidd 'con-
curri-a personas extrañas a la secta evangé-
lica: la autoridad certifica que no ha tenido co-
nocimientode esos hechos; y pmque el General
Vclande, quien romo pximera autoridad debió
p¡ohíbi1 todo acto público de religión extraña,
por ser un delito, dice que concurrió a una con-
ferencia y no encontró nada que reprimir; y como
paracstos casos previene la ley [artículo 108
del Código de 3njuiciamíentos Penal] que se ab—
suelva de la instancia al reo y se deje abierto el
juicio hasta que se presenten nuevas pruebas
contra él [artículo 109 del citado Código], el
Fiscal o"pína porque declare V. 'E. ¡a no nulidad
del auto de vista, queabsuelve (le la instancia a
Penzotti. Sz¡Ivo me)01 pa1eccr.

Lima, 26 de enero de 1891.

GÁLVEZ.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 24— de marzo de 1891.

Vistos; en segunda discordia, concordada en
parte al tiempo de ¡a votación; con el voto por
escrito de los señores Voca]es doctores don Anto-
nio Arenas y don Mariano Alvarez, que Se agre-
garán. y de conformidad con el dictamen del se…
ñ0r Fiscal: declnrnmn no haber nulidad en la
sentencia de vis… de fojas 168, su fecha 9 de
cuero último, c<mñrmaturia de Ia de primera
instancia de fojas 137, su fecha 29 de noviembre
próximopasado. por la que se absuelvede la
instancia a don Francisco Iºenzotti; y los devol-
vieron.

Sánchez-Nluñoz—Chacaltana — ¡Mariátegui

—Lanza—Guzmán.— Galindo.

Bli voto es que de conformidad con lo ex-
puesto por el señorFiscal. cuyos fundamentos
acepto, se declare nn haber nulidad en la resolu-
c¡ón de vista, de fojas 168. cuaderno corriente,
que confirma la de fojas 137, en que se absuelve
de la instancia a don Francisco Penzotti.

Chorrillos, 24— de marzo de 1891.

Antonio Arenas.

Mi voto en la causa criminal contra Francis-
co Pen7.0tt1 es, con el señor Fiscal, por ¡a abso-
lucum (le la 1nstanc1a.

Lima, 23 de marzo de 1891.

.Wariano Alvarez.

'
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Se publicó conforme a ley, siendo el voto de
los señores Presidente y Muñoz por la nulidad
de la sentencia de vista y la reposición de la cau-
sa al estado de notificarse al Agente Fiscal el
auto de prueba, por cuanto la omisión de ese
trámite es causa de nulidad en el procedimiento
según la ley; y el voto de los señores Chacaltana
y !oayza fué por la nulidad de Ia sentencia de
vista, y porque retó¡mándose ésta¿y revocándose
la de pl¡mera instancia, se imponga al acusado
la pena pr'esc¡ ita en c]z'utícu lo 100 del Código
Pena], con descuentu del tiempo de carcelería, en
atención a que de lo actuado resulta que c] en-
juiciado ha practicado actos públicos de un culto
distinto del católico. contra la expresa prohibí-
cióu del artí0ulo 4—0 de la Constitución de la Re-
pública, de que certifico.

juan E. Lama.


