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No es hurto doméstico el cometido por los sirvientes del

agraviado.

Recurso de nulidad interpuesto por Carlota Flores y otros

en la causa. que se les sigue por hurtº.—Procede de Are—

(¡alpa-

DIC'IA MEN FISCA L

Excmo. Señor:

Carlota Flores, menor de veinte años, (10-
méstica de don Belisario Vidal, vccinode Mollen-
do, hurtó, cn la noche del 25 de enero último, al-
gunas especies de valor y dinero efectivo, abrien-
do los baúles y 'ajas con sus p10pias llaves,
ap10vechando de la ausenci& momentzinca de
sus patrones. Don Bcliszuio Vidal dió parte a
la autoridad, y hechas las diligencias del caso, se
rlesm¡brió que Carlota y sus cómplices, Basilio
Mendoza 6 Isabel Rojas, se habían trasladado a
Islay, en donde se les aprehendió, recuperando
todas las especies hurtadas.

Comprobado el<lelito, ha sentenciado elJuez,
a fojas 37, & C(ll]()t<l Fl…es a cá1ce] en cuua1to
grado, ya sus cómplices, en ten"ce¡o; pero el Supe-
rior, que h(¡ confi…lmado esa sentencia a fojas 55,
h(1d¡smlmudo las penas de 14 Flores a terce¡
grado, con arregio al artículo 329 del Código Pe-
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nal, y a segundo gxado las de los cómp.ices Basi-
¡i() Mendo7a e Isabel Rojas.

El defensor de los ¡cos p¡etendc que hay nu-
lidad en la tramitación, porque se ha seguido de
oficio, y …) por querella, como corre5pondía a Su
naturaleza de hurto doméstico según el artículo
18 dc] Código de EnjuiciamientosPenal.

Pe… el señor Fiscal della Ilustrísinm Corte
de A1cquipa ha denmstrado, con bas…ntc clari-
dad, que los hurtos cometidos por los sirvientes
…) tienen el carácter de domésticos, en el sentido
legal de la palab 'a, aunque vi 'un en casa de sus
patrones; pues según el Título octavo.Seccióu 12
Libro II del Código Penal, sólo están exceptua-
dos de responsabilidad criminal por hurtos y de-
fraudaciones los cónyuges, los ascendientes y
descendientes y afines en la misma línea, y los
hermanos y cuñados cuando vivan juntos; de
manera que 'los mismos hermanos y cuñados
si viven separados, y tod<)s los demás parientes,
están sujetos & responsabilidad criminal por
fraudes y hurtos, y como por la honra de la fami-
]i¿1 no debe procederse contra ellos sino en el ca—
so de que preceda acusación de parte, debe en-
tenderse que los hurtos domésticos a que sereñc—
re el artículo 18 del Código de Eniuicimnientos
Penal, son los cometidos por esos parientes, más
no por sirvientes asalariados, que no tienen vín—
culos con la familia y contra quienes, hecha la
denuncia del delito por Sus patrones, puede se-
guirse eljuicio de oficio, como ha sucedido cn el
presente caso, en que, prestada por el damnifica—
d() la declaración de fojas.2 ,después de hecha la
denuncia de fojas 1,110 había inconveniente le-
gal para seguir a la sirvienta Carlota Flores y
sus cómplices, personas extrañas a la familia, el
juicio de oñcio para castigarlas; debiendo, sin
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embargo, tenerse en cuenta que si en el esclareci-
miento de 1()S hechos, hubiese resuhado complica-
do un miembro dela familia, schabría sobreseido
respecto a él, definitivamente, sí era de aquellos
a quienes no comprendía la responsabilidad cri-
minal, o con la calidad de por ahora, mientras
no interviniese el agraviado, caso de afectarle
esa responsabilidad.

En concepto de] infrascríto, no hay nulidad
en el fallo de vista, porque el delito está compro-
baHo. y su calificación, para la imposición de las
penas, está arrcgludo ¿¡ la ley. En la tramita-
ción no se ha incurrido tz.nnpoco en vicios sustan-
ciales, pues, se ha dado campo a la defensa y a
las pruebas y aun se ha atenuado el rigor de las
penas por el Superior, con arreglo al artículo 329
del Código Penal.

V. Epuede decla¡a¡ pues, la no nulidad de
a tesolución de vista; salvo mcjm acuerdo

Lima, 4 dejunio de 1891.

GÁ1.V EZ.

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima,15 dejunío de 1891.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
señor Fiscal: declararon no haber nulidad en la
sentencia de vista de fojas 55 vuelta, su fecha 5
de mayo último, que confirmando la de primera
instancia (lefojas 37, su fecha 21 de febrero pró-
ximo pasado condena a Carlota Flores a la pe-
na de cárcel en tercer grado, con sus accesmias,
o sea tres años, y a Isabel Rojas y Basilio Men-
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doza a la misma penaen segundo glado, o sea dos
años, t._ambién con sus accesorias, cuyas penas
principizuán a contarse desde el 2 de febrero úl-
timo; y los devolvieron.

_ Sánchez — Muñóz -— Chacaltana — Mariáte-
gu1 — Loayza —- Guzmán — Galindo.

Se publicó conforme a ley, siendo el voto del
señor Mariátegui por la nulidad de la sentencia
de vista, y po¡que se imp_mwa a los acusados
las penas de cárcel en quinto y cuarto gra_do,
respectivamente, por cuanto el delito que sejuz-
ga es el de robo, conforme a lo di5puesto en elm-
ciso tercero del artículo 328 delCódigo Penal; de
que certifico.

Juan E. Lama.

Cuaderno No. 237—Año 1891.


