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Los síndicos municipales son funcionarios públicos

Recurso de nulidad interpuesto por el Ministerio Fiscal;
en la causa que sigue don Manuel Gamarra ?; Moreno
contra don Pedro Desire, por desacato e injurias.—
Procede de Huaráz-

DICTAMEN FISCAL

Excmo Señor:

Acusado don Pedro Dest1'e, según el oficio
de foias 1 y quere]la de fojas 11, del delito de dc-
sacato a Ia autoridad del Síndico Municipal de
Recuay, don Manuel Gamarra y Moreno, por
medio de injurias verbales proferidas contra él y
contra el Concejo de que-es miembro, se procedió
a instruir el re5pectivo sumario por los trámites
deljuzgamiento de oficio.

De las declaraciones recibidasatodos los tes-
tigos citados por el agraviado, resulta que, en
efecto, el acusado Destrc dirigió al Síndico Ga-
marra las pa1abras ofensivas que se le impu-
tan; pero que ello tuvo lugar en el establecimien-
to mercantil de éste, donde se hallaba, al pasar
por allí a caballo, el injuriante.

Apoyado en el mérito de estas mismas dec1a-
raciones, que manifiestan no haber ocurrido el
caso en el local del despacho del Síndico, ni en
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circunstancias de que estuviera ejerciendo fun-
ciones de su cargo, formuló el enjuiciado artícu—
lo sobre la naturaleza delju¡cio, según su escrito
de_ fojas 16, alegando que el caso era de simples
injur¡as v no dedesacato a la autoridad, y que
po¡ tanto debía segui¡se la causa con arreglo al
artículo 132 del Có(1i<ro dc Enjuiciamientos Pc-
nal y no pm los t¡ámites deljuzgzunicnto dc ofi-
cio, deducicndo de aquí la nulidad de lo actua-
do y la. necesidad de reponer la causa al estado
de p1'ovccrsela querella con Sujeción a la ley ci—
tada.

Previa la sustanciación del caso, se declaró
en primera instancia sin lugar este artículo por
auto de 3 dejuho corriente a fojas 21. Al propio
tiempo, dzimluse por terminado el sumario se
libró mamlamicntu de prisión en forma y se
mandó pasar al plenario.

Apelado este auto, la Corte Superior de An-
cachs, csúmando infunda<lo el artículo de nuli—
dad y a la vez ¡mcompleto aun el sumario, con—
firmó el apelado en cuanto declara sin lugar di-
cho artículo, y lo declaró insubsistente en cuan—
to a lo demás que contiene, mandando al propio
tiempo adelantar el sumario, con la actuación
de varias diligencias tendientes a la cmnprob3—
ción de sí el caso es realmente de desacato.

Como la expresada Corte pronunció éste au-
to en desacuerdo con el dictamen de Su Fiscal,
que sustenta la tésis abstracta de no ser posible
el delito de desacato, refiriéndose a los Síndicos
Municipales, por cuanto,en concepto suyo, éstos
no revisten autoridad, ni forman parte de nin-
guno de los tres Poderes públicos del Estado, no
conformándose con aquella resolución, ha. inter-
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puesto cont¡ a ella, dicho Fiscal, el recurso de nu—
lidad pendiente, para que se resuelva esta cues-
tión de doctrina.

De modo que el punto en debate se reduce a
saber si puede haber delito de (lcs:= 'ut0 a ¡a au—
toridad tratándose de Síndicos Municipales; (>.
en otros.términos, si éstos ínví>tcn carácter de
autoridad.

En concepto del Ministerio Fis 'a] esta cues-
tión no ofrece duda mi dificultad alguna, y no
puede resolverse sino negativamente ala opinión
sostenida por dicho señor Fiscal en sus dictáme-
nes de fojas 23 vuelta Y fojas 26; ptwsto que es
innegab]e que los Síndicos Municipales son ¡un-
cíona1íos públicos, a quienes la ley confie¡e cier-
tas atribuciones y facultades peculiares, dentro
de cuya órbita ejercen indudablemente autorí-
dad. y porque la autoridad, en suma, no es sino
la potestad de mando emanada de laley, (>1a
superioxidad que ella contiene al que ejerce un
cargo público.

Tampoco puede admitirse la teoría de que
las Municipalidades ¡… sean parte de ninguno
de los tres Poderes del Estado que ¡a Constitu-
ción establece; porque conforme a las leyes posi-
tivas que rigen en la República y a los princípins
de la Ciencia Constitucímml. es verdad estable-
cida e indiscutible que las Municipalidades son
una dependencia del Feder Ejecutivo y en tal
concepto los miembros que1as forman son, ne-
cesariamente, miemb105 de esa rama del Podex
Público.

Por otra parte, el artículo 152 del Código
Penal establece en su inciso lº que cometen de-
lito de desacato contra la autoridad, los que
provocan a duelo, amenazan o injurían ¿¡ un fan-
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cionan'o público. Luego si ¡os Síndicos Munici—
pales son funcionarios públicos, evidente es que
contra ellos se puede cometer el delito de desa—
cato en alguna de las maneras que dicha ley ex-
presa.

Por tan nhvias razones, este Ministerio con—
cluyeopínandoquc.es inadmisible la teoría en que
funda el señor Fiscal de la Corte de Ancachs,
cl recurso extraordinario que ha interpuesto; y
que siendo legal e inobjetable lo demás que 01—
dena el auto de vista, no hav nulidad en dicho
auto. Así se servirá declararlo V. E., sa]vo su
más ilustrado parecer.

Lima, 12 de enero de 1892.

' ALBARRACIN,

RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 16 de abril de 1892.

Vistos; de conformidad con el dictamen del
Ministerio Fiscal: declararon no haber nulidad
en el auto de vista de fojas 24— vuelta, su fecha
17 de julio del año próximo pasado, que con-
firmando en una parte y declarando ínsubsis—
tente en otra el de primera instancia de fojas
21, su fecha 3 del mismo mes _v año declara
sin lugar el a1tículo denulídad deducidoa fo-
jas 16 y manda que se adelante el Sumario,
practícándose las diligencias que en dicho au-
to de vista se puntualizau;y los devolvieron.

Sánchez — Guzmán — Vélez — Espinosa ——
Corzo.

Sc pub1ícó conforme a ley, de que ccrtiñcoÍ

Juan E. Lama.
Cuaderno No. 939—Año de 1892.


