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Calidad de la moneda en que deban pagarse los arren—

damientos concertados en la época del billete.

Recurso de nulidad ¡uter¡mcxto por el doctor don Tomás

Ponce, enla L=(u:su que s¡gue con doña Ignacia O-

1:¿uda (IU. Cornejo, sobre cantidad de soles-—Pr0cede de

Arequipa.

DICTAMEN FISCAL

Excmo. Scñ<)1':

En julio de 1878 don Francisco Cornejo
.arrenrló :):10nClemente Ponce una ch:ICra situa-
da en 11 jurisdicción de l):luc:nrl)ata [X1cquipu],
pm l:l ¡enta :mu:11dc 700 soles, que según ]L) es-
tipulado Llcl)í:m |):¡gz-nse en papel moneda () en
la moneda que L-L)|¡1LSL- vé:¡5c cl L()Htl€lt() de
fojas 1. Con el mérito de ese (locumenu) se pre-
5Lntó e_l propictmin :) fojas 3 LO…… el heledero
LILI LL)11(111L'UH pidiendo el pago e11pl:¡t:1 de la
:mu:llíd:u] vc…i<la en mayo de 1881, y aunque
PL)11LC 1)1Lten(lio consigm:nl:1 en billetes de Ban-
CO, SC 1!: reLha7<) aquello pm la eiecutoria L1ef()-
ias 30. SiguL cntomcs cljuiLi() (*'j(tll[iV(), soste-
niémlose esped:nlmente ]:) oposiúon snb:c si el
dicho :u-reml:uniento debía cubrirse cn p1at:1 ()
en billetes, pues, aunque se i*nsinuaron otras cx-
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ccpcíoncs, ellas, o no pueden sex mute:i:t de este
juicm ejecuLiv <>, 0 no ¡mn si:lo obcho (le la prue-
l):L-. Vencido el término del cnc:1rg:uío,sc expidió,
1.)ucs,resducion 5<)b10 el punto :liscut1do, no solo
en cuanto se I'C'HCI'C :Ll vcnciq1icnto de 1881, sino
también :11<]c1 siguiente, que se hizo también ob-
jeto de I:: :]L-m:uul:l.

L:l Ilust1ísima Co1tc Superior (l<:' Arequipa,
p:utiendodc1:Lbascdc que la sun… (¡nc L)hL-L-1ó
el (]()Ct()1 I'.()HCL* no 5 acepto L()ll]() un:: L'L)n$i<f-
nación, sino que quedo a su (lispusíL-iou, declara
el modo (]C C:…Lel:lr hoy es:: ¡nimem :mn:11id:ul
dc181,_v cst:11>luc 1:L mmm l 1=;¿l:1que … los ca-
sos :Ln:ll(>g05 h:… s:mci<m:edo los 'lríbun:511c
esto es, aq… csc pago <]<bc h:u'01'.<L pm el deman-
dado en plata, L'('Llct1l:mdo el & :|101 que tuxic1:>n
los l.)illctcs cn la feL-h:l en que tc1mmodíd1:¡ loca-
ción de] primcr:1ño» Iziladjunto encuentra, pues,
]C”£ll es:1 pm to :lLLÍ:-LH(), que toma por base, para
el ])álf_'() 1:'thCh£l(1€111]()dcl()$])clíotlos en que se
deveng:xb([ es:! ()])lí_(:f¡cion de p 217,0s SllCt siv os.

Ian cuanto ¡[ la (>U:L anualidad, 1:1 IIust¡¡sí-
m:1 Corte Superior, procediendo en esa parte de
:1L'ucrdocon el juez de primera instancia, ]… dc-
cl:u'n(]o(1nc ¡:L renta vencida en 1882 debe p:l-
g:u'se L-n pl:tt:l, por la ])€l't'llt()l'i:l razón de que
en 6511 fecha ya no cirvulub:m los billetes de Ban-
co en .—chquip:l.

Porloexpnesto,y …) result:1ndo]ey infringi-
(]:1, puede servirse Y. E. thL']…'…' que no hay
nulirl:ul en la sentencia de vista de fojas 186,
salvo más ilustmdo parecer.

Lima, 22 dcm:1rzodc 1892

ARÁMBURU.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 23 de agosto de 1892.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado
por el Ministerio Fiscal: declararon no haber
nulidad en la sentencia de w'ista¿(]e ¡a11ustrísima
Corte Superior de Arequipa, de fojas 206, su fe-
cha lºde mayo (161891. que confirmando cn una
parte y revocando en otra la de primera instan—
cia de Fojas 196 vuelta, su fecha 30 de octubre
de 1890, dispone que el año de arrendamiento
vencido en 1882 debe pagarse en moneda de pla-
to, y la anualidad anterior. al tipo que tenían
los billetes en mayo de 1881, con lo demás que
dicha sentencia de vista contiene: declararon
igualmente no haber nulidad en el auto amplia—
torio de fojas 210, su Fecha junio 12 de 1891;
condenaron en las costas del recurs<> ¿¡ la parte
que 10 interpuso; y lo devolvieron.

Loayza — Vélez — Espinosa— Corzo — El—
more.

Se publicó conforme a ley; de que certifico.

Juan E. Lama.

Cuaderno No. 477. —Año 1891.


