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71

Los Inspectores de Pleitos no son personeros de las Be-
neficencias.

Recurso de nulidad interpuesto por doiia Muria Guerre-
10, en la cause que sigue con don Awnrelio Sdenz, sobre
erclusion de unos terrenos.— Procede de Huardz.

DICTAMEN FISCAL
Excmo. Sefior:

La presente causa, promovida por don Au-
relio Sdenz contra la Sociedad de Beneficencia de
Caraz, sobre unos terrenos incluidos en los in.
ventarios de dofia Schastiana Aguardiente, cu-
vo intestado se ha abierto en virtud de la Supre-
ma ejecutoria de fojas 57 del Cuaderno segundo,
se ha seguido sin audiencia del Director de la
Insutumon, de suerte que todo lo hecho y actua-
do adolece de radical nulidad, a tenor de los ar-
ticules 1649 incisos 3 v 4, v 1733 1mciso 1° del
Caédigo de Enjuiciamientos en materia Civil.

Dirigiéndose la accién de fojas 66 contra la
Bencficencia de Caraz, es claro que la causa ha
debido seguirse con el representante legal dela
Institucion, que lo es el Director de ella, a tenor
de lo prescrito en el articulo 143 mciso 3 del
Cadigo de Enjuiciamientos.
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Ll Inspector de pleitos de la Beneficencia de
Caraz 1o es personero legal de ella, y, sin embar-
go, a él se le notificd ¢l traslado de la demanda
v con €l se han entendido todas las actvaciones
posteriores.  Este intruso, pues otro calificativo
no merece, lejos de defender los intereses de la
Beneticencia, sc apresuro a contestar la demanda,
conviniendo lisa y Hanamente en la accidon dedu-
cida por Sdenz, convirtiéndose asi en ardoroso
defensor del colitigante de la misma Institucion
que pretende representar. IFojas 71 del Cuader-
no corriente,

Uno de los principales deberes del Ministerio
Pablico consiste en sostener en juicio los intere-
ses de Bencficencia, segin las propias palabras
del articulo 154 1mciro 1¥ del Codigo de Enjui-
clamientos; v, sin embargo, se¢ nota Jue en pri-
mera mmstancia se ha hecho una absoluta pres.
cindencia de €l.

No parece sino (ue todo esto obedeciera a un
plan caleulado para dejar en este juicio a la Be-
neficencia de Caraz, sin representante vy sin de-
fensa.

En mérito de lo expuesto, el Ministerio Fis-
cal es de sentir que V. E., en ¢jercicto de la atri-
bucion que le concede el artinlo 1749 del Codigo
de Enjuiciamientos, declare msubsistente el fallo
de vista de fojas 136, pronunciado por la Ilus-
trisima Corte Superior de Huaraz, v nulo tode
o hecho v actuado desde fojas 66, a cuyo estado
debe reponerse la cansa, para que se¢ sustancie
con andiencia del Director de Beneficencia de
Caraz: previniéndose al Juez de Primera Instan-
cia de Huaylas que, en casos de esta naturaleza,
debe oir siempre al Ministerio Phblico.
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V. E. resolvera, sin embargo, lo que conside-
re mas arreglado a derecho.

Lima, 20 de octubre de 1892.

ALBARRACIN.

RESOL CCION SUPREMA
[Lima, 12 de noviembre de 1892,

Vistos; de conformidad con ¢l dictamen del
Alinisterio Fiscal, que se traseribird: declara.
ron haber nulidad en la sentencia de vista de
fojas 136, su fecha 21 de junio altimo, confirma-
toria dela de primera mstancia de fo](l 98 vuel-
ta, su fecha 18 agosto del afio anterior, por la
que se declara que los terrenos reclamados por
don Aurelio Saenz son de su pro]nul,ul ¢ msub-
sistente todo lo actuado: repusieron la causa al
estado de notificarse con la demanda a los legi-
timos interesados; v los devolvieron.

Loayza — Guzméan — Corzo— Elmore — Qui-
roga.

Se publicd conforme aley; de que certifico.

Ltis DErLuccHI.
Cuaderno No. 408.--Afio 1892,



