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El convenio para que los cupones de las cédulas hipote-

carias no se paguen, en plata, no obliga a los tenedo—

res que no lo celebraron.

Recursode nulidad interpuesto por el Banco Territorial

Hépotecwio, cn la causa que sigue con don Adriano

Bielich, por cantidad de soles…—Procede de Lima.

DICTAMEN FISCAL_

Excmo. señor:

De muy fácil resolución es el asunto de que
va a conocer V .E… desde que consiste en saber si
el con venio celebrado entre el Banco Territorial
Hipotecario y algunos tenedores de cédulas del
mismo Banco, celebrado en 30 de marzo de 1882,
es o no obligatorio para los que no han inter-
venido en él.

La respuesta tiene que ser forzosamente ne—
gativa.

En efecto: de la escritura de fojas 4…— consta
que, ((algunos tenedores de cédulas se obligaron
a no demandar al Banco Territorial el pago de
las cédulas ni de sus intereses en moneda de pla-
ta, sino después de que éste, a mérito de las de-
mandas de que se ocupa la cláusula primera del
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con venia, llegase a conseguir que sus deudores le
paguen en plata, realizado lo cual el Banco ha-
ría también en plata el pago de las cédulas y de
lus intereses que éstas devcnguen». En la cláu-
sula 14—“. se estipuló que ((los tenedores que apro-
basen el convenio harian constar. al pié de su
ñrma, la numeración de las cédulas que poseye-
sen,prescntáminlus al Gerente del Banco, qui n
pnndría en cada una de ellas un Sello que con ten-
ga la palabra adherida».

De estas estipulaciones resulta que el conve-
nio de 30 de marzo de 1882, ajustado entre el
Banco Hipotecario y algunos tenedor<-s de sus
cédu"as, solo comprende a aquellos en los que el
Gen nte del primero haya pucsto' el sello adheri-
da, en cu _v0 caso no se encuentran las que posee
drm Adriano Bwlich y que han dado orígen a la
presente controversia. según aparuce de la cons-
ta:1cizulcl actuario (¡e fujzns 28 vuelta. El mig-
m') reprvsmtzmte del Banc… no ha negado svmc-
junte circ¡mstancja;demo(10 que es inútil insis-
tir swbre el particular; quedando así establecido
que las cédulas de Birlich no tienen la anotación
de adherida, a que se refiere la cláusula 14:"1 de la
escritura de fujas 4.

La defensa (lel representante del Banco con-
siste. sustancialmente, en el hechº de que el con-
venio de 30 de marzo (¡€ 1882 se ce]cbró después
de haber Si('l() convocados, por avisos en los pe-
rín(lim¡5, todos los tenednres de cédulas, y de ha-
bers(' publicado en la misma forma el convenio
mismo; pero tales circunstancias no tienen la im-
p0rtancia que su les atribuye. De ellas lo único
que lógicamente se deduce es que Biolivh _v cuan-
tos se encuentran en su misma condición, han
podíd8 intervenir en el convenio () adl1crirsedes-
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pués; pero de esta facultad. como tenedores que
eran, al hecho de haber asentido al convenio de
30 de marzo. hay una distancia enorme.

Si Bielich no ha intervenido en el convenio,
ni las cédulas que posee llevan la anotación de
adherida, es claro que la escritura de fojas 4— no
le impone obligación alguna. Es para él como si
no existiera; porque, según el artículo 1256 del
Código Civil, los contratos solo tienen fuerza de
ley respecto de los contratantes.

De las precedentes consideraciones se deduce
que Bielich tiene derecho a que se le abonen en
metálico, por ser esta la forma estipulada, los
cupones vencidos de las cédulas de que es tene-
nor; y, en consecuencia,d Ministerio Fiscal es de
sentir que no hay nulidad en la sentencia de vis-
ta de fojas 86 y en el auto de fojas 89 vuelta.

Lima, 12 de diciembre de 1892.

ALBARRACÍN.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 22 de marzo de 1893.

Vistos; de conformidad con lo dictaminado
porelMinisterio Fiscal: declararon no haber un-
lidad en la sentencia de vista de fojas 86. su fe-
cha 9 dejulio último, confirmaforía de la (le pri-
mera instancia de fojas 70 vuelta, su fecha 25 de
abril próximo pasado, por la que declara funda-
da la demanda interpuesta por don Adriano
Biclich y sin lugar la oposición y excepciones de-
ducidas por el representsntedel Banco Tcr1'itm ile
Hipotecario; y que éste debe abonar a Bielich el
importe de los cupones devengados, de las cédu-
las exhibidas, en soles de plata; condenaron en
las costas del recurso y en la multa de 160 soles
a la parte que lo interpuso; ordenaron el reinte-
gm del doble del papel sellado; y los devoivie-
ron.

Sánchez — Guzmán — Vélez — Corzo — El-
more.

Se publicó conforme a ley; de que certifico.

LUIS DELUCCHI.
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