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No es anulable, por vía de restitución por entero, el con-

trato de mandato.

Recurso de nulidad interpuesto por doña Carmen E. Agui-

rre, en ¿[¡¡/¿0120 que sigue con don Manuel Francisco

Zavala, sobre nulidad de un cont7'uto.— Procede de

Lima.

SENTENCIA DE VISTA

Lima, 3 dejunio de 1891.

Vistos; en discordia de votos, concordada; y
atendiendo: a que doña Leoadía Oviedo vrla. rie
Aguí1rc, por su p10p¡0 <lerechoy en representación
desu hija Carmen E. Aguírre confirió por la es-
cr'ítuxa (1629 de dícícmb1€ 1882que en copia cel-
tiñcadn conca fojas 7, poderámp1io a D. Manuel
Francisco Zu vaia, para que arlmínístmse todos
105 bienes de ]a tcstmnentaría de su finado espo-
so, tomando posesión de e]los, y recobrándo]os
de las personas que Ios tuviesen en supnde1', y
en general para que pmctícase, sin limitación al-
guna, los demás actos que se enumeran en dicho
poder; ncordándole, en remuneración de sus ser-
vicios. e] 30 por ciento de 10 que recobrase o re-
caudn5c: & que por 121 escritura de julio 11 de
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1883, la misma doña Leocadia Oviedo, ratifi-
cando el indicado poder, facultó especialmente a
su apoderado Zavala para invertir en los hono-
rios de abogado y gastos concernientes a liti-
gios judiciales, prom0vidos o por promoverse
contra o por la testamentaría de don Mariano
Aguirre, hasta un 20 por ciento sobre las canti-
dades que se recaudaran:a que delos términos de
estas escrituras resulta que doña Leocadia Ovie-
do viuda de Aguirre, confirió, a su nombre y al
de su hija menor, un mandato () poder para la
gestión de diversos negocios, sin que la ci¡cuns-
tancia de haberse acordado al mandatario una
remuneración por los sexvicios que ptestase,
cambie o modifique la naturaleza de aquel
contrato, porque conforme al artículo 1,928 del
Código Civil, se entiende gratuito el contrato
siempre que no haya convención en contrario: a
que establecido así el verdadero carácter de los
actos que consignan los citados instrumentos,
debe examinarse y apreciarse con sujeción a las
disposiciones legales que les son pertinentes: a
que el contrato de mandato () procuración, si
bien es revocable a voluntad del mandante y
termina, además, en los casos señalados en el
artículo 1942 del propio Código Civil, no es res-
cindible porque no pueden legalmente tenerse
por nulos, en daño de terceros, actos que se hu-
biesen practicado por el mandatario en ejecu—
ción del mandato que se le había conferido:
a que suponiendo, no obstante, rescindible el
mandato por lesión causada a la menor en más
de la sexta parte, según el artículo 2286 del pro-
pio Código, no existe en los autos los elementos
necesarios para computar y dejar establecido le-
galmente que la menor Carmen E. Aguirre ha-
bía Sufrid0 lesión en su intere5es por resultado
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dela procuración: a que, además, aparece una
contradicción manifiesta entre la demanda de
fujas una, su fecha seis de febrero de 1888, inter-
puesta por doña Leocadia Oviedo de Aguirre;
para que el mandatario Zavala rindiese cuentas
de su zuhninístración, _v la de fojas 5. de19 del
mismo mes y añu; pm-s que al mismo tiempo que
las escrituras de que queda hecha mención, apa-
recen presentadas comoc] título comprobante de
la acción entuhluda, se solicita por la segunda
su nulidad, () lo que es lo mismo que se declare
que el poclc1' conferido en dichos instrumentos
'-alga _v no 'al;¿a a la vez: a que correspondien-
do a doña I.eocadia ()viulo viu—1lade Aguirre, en
rep1'c3cntación de su menor hija doña Carmen,
]:1 ncción (¡nu se <]csprcm1c del :u'tícnlo 1,9—1—3dcl
Código Civil, la ha cjcrcitzul<» legítimamente en
el juicio a que se 1'Cñcl'€ dicho cxp<:(licntc y en c]
que (Icherán comprobarse Lodns los hechos y cir-
cnnstancius que conduzcan :x dejar l<—;¿;.hncnte
deliuirlaS lus rcspfmsnhilidrulcs consiguientes :¡'l
mzmrluto. Por t:tlc.< cumsidcmcioncs: revocznr<m
la sentencia de fojas 128 vuelta, su fecha 23 de
Setiembre de 1889: declararon infundada la de-
manda interpuesta ¿( fnjas 9 pm- (]:xñu […coc;ulia
Oviedo wln. <lc .-X._guirrc, _v que esta…… pcmlicntc
el juicio sobre rend¡ción de cuantas, (h-he estarse
a 10 que se resuelva definitivamente; y los dcvn]—
vieron, separándose el expediente tr:liu1o ar] effec—
tum videndí, y rcintcg1'á…losc el doble —dcl pn—
pcl Sc]]ál(1().

Corzo — Vºlcz f Puente Arzmo — Er;íus-
quin.

Sc puh1icó conforme a ley, de que ccrtiñco.

M ANUEI. PA mzo.
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DICTAM EN FISCAL

Excmo. señor:

Por muerte de don Mariano Aguirre, su viu-
da ¡a señora Leocadia Oviedo de Aguirre, proce-
diendo por sí y en representación de su menor
hija doña Carmen Agmrre, otorgó un poder ge-
neral (( don Manuel F. Zavala, para entender
en t()(1()1()1'clzltivo :( los intereses que el finado
(lei() en Iquique, inst1umcnto que corre copiado
¿( iojas 6 vuelta y p()r instrumento sep(ua(lo que

Ie siºue le asi(fnó una cumisión dc í)() % sobre el
monto líquido de los valmes que ¡('-'cuvelase ía-
(ultz-m(lolo pau a inve1ti1, además, hasta un 20 '/o
en honorarios de ahogado _v gastos judiciales.

El mencionado poder produjo sus efectos du-
rante algunos años. 1'eali7…au<:ln Zavala ciertos
convenios con terceras personas, hasta que, en

febrero de 1888, se presentó doña Cármcn pro-
moviendo …… demanda de restitución que, mal
pneciszula dijo (¡tu se 1cfc1ía a la nulidad de las
mencionadas es<:mu¡as, pero que bien compxcn-
dida, debe entendcxsc 5010 como accion de nuli-

da<l (1(*l convenio en que_sc asignó esesuhidn tan-
to ¡)()1 ciento por comision y "((st()sju(liciales.

Ln n)(1tcxi(1d(l)(º considc1rrusc l)(1j() esa base,
pmque (n)(ute de I() que levclu el contexto ('lcl
escrito de (l(mrm(l(. …) ('S (mul(1ble pm vía de
restitución (] instrumento que contiene un …(m-
dato conferido por la persona que podía otor-

¡_3:()'1() Podrá haber rcstitnch_)n de ¡ds actos que
se hayan pr:u: riendo ('n cier('í(i() del podc1. si de
(1105 ¡csulto dum) pzua los inteuscs del menor.

en cuyo caso la dvmamla tendría que ventilarsc
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con el que contrató algo con el apoderado del
menor; pero restitución bajo la sola faz de otor-
gamiento de un poder por el guardador de] me-
nor, no se concibe en derecho.

Fíjadas así las cosas en el sentido de que se
demanda la nulidad de] contrato de iguala que
se contiene en el instrumento de fojas 9, hay que
reconoc<rr la justicia del fallo superior en cuanto
declara sin lugar ¡a demanda,_ por la sola_ razón
de no haberse cºmprobado el daño que hubiese
recibido la menor por el mencionado convenio, o
mas bien dicho, si dadas las circunstancias de la
testamentaría, hubo () nn ne_cesidad de ajustar se-
mejantes comisiones para salvar los intereses de
la menor.

El adjunto para llegar a esa conclusión, des-
carta completamcn te los dos últimas considera-
ciones de ese fallo, porque es inexacto que haya
contradicción éntre esta demanda y ¡a de rendi-
ción de cuentas,-desde que una es promºvida por
la hija ya de mayor edad, y la otra por la madre
en virtud de sus derechos propios; de manera que
si en estejuícío, por pruebas suficientes, se hu-
hiesen declaradº ]esivas las comisiones de 30 y
20 %, la hija doña Carmen podría a su vez de-
madar rendición de cuentas por lo que le toca, y
el efecto sería que Zavala no pudiese abonarse
esas comisiones en cuanto a ella se refiere.

Por lo expuesto, opina el ínfrascríto, que
V. E. debe declarar no haber nulidad en ¡a sen-
de vista, en cuanto declara infundada la deman-
da interpuesta por doña Carmen Aguirre y no
por doña Leocadia O. de Aguirre, como se dice,
suprimiendo la parte restante de la resolución,
por ¡a consideración aducida antes.

Lima, 7 de agosto de 1893.
ARÁMBURU.
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RESOLUCIÓN SUPREMA

Lima, 18 de agosto de(1893.

Vistos; de conformidad con ¡o dictaminado
por el Ministerio Fiscal: declararon no habernu-
lidad en la sentencia de vista de fojas 156, su
fecha 3 de junio de 1891, que revocando la de
primera instancia de fnias 128 vuelta, su fecha
23 de setiembxc de 1889, declara infundada la
demanda interpuesta a fojas 9 por doña Leoca-
día Oviedo de Aguirre, y que estando pendiente
el juicio sobre rendición de cuentas, debe estarse
& lo que en él 'se resuelva definitivamente; conde—
na1on en las costas del recurso a la parte que 10
interpuso: ordenaron el reintegro del papel se-
llado; y los devolvieron.

Sánchez — Guzmán — Espinosa — Elmore ——
.Qu1roga.

Se publicó conforme a ley; de que certifico.

LUIS DELUCCHI.

Cuaderno No. 346.—Añ0, 1892.


