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Nulidad de un auto arhitral por vencimiento del plazo se-
italado en el compromiso.

Recurso de nulidad interpuesto por don Ezeértéel Alvarez
Culderdn, en la causa que sigue con el doctor don Teo-
doro Elmore, sobre nulidad de un auto modificatorio —
Procede de Lima.

DICTAMEN FISCAL
Excmo. Senor:

Después de vencido el plazo de la jurisdiccion
arbitral concedida al doctor don Enrvique de la
Riva Agiiero para fallar las cuestiones pendien-
tes entre don Teodoro Elmore v don Ezequiel
Alvarez Calderdon, expidio dicho arbitro un au-
to de amphiacion del laudo; pero como ese pro-
cedimiento no se considerd legal se ha seguido el
presente juicio para anular ese auto.

Enprimerainstancia, sentencia de fojas 40, se
ha declarado la nulidad del auto, porcuanto ha-
biéndose axtinguido la jurisdicidon del drbitro-ar-
bitrador con el vencimiento del plazo acordado
por las partes, vd no tenia autoridad para am-
plhiar, aclarar o modificar el laudo, el cual debia
cumplirse tal como se expidio; pero el juez de pri-
mera instancia doctor Pedraza, no se ha limitado
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a esa resolucidn, sino que por auto de fojas 44
ampliatorio de la sentencia, ha declarado que la
solicitud de ampliacion del laudo arbitral, debe
resolverse por un juez del fuero comin.

El Superior ha oido al Ministerio fiscal v el
doctor Lizardo Alzamora ha planteado la cues-
tion a fojas 51 vuelta, con bastante claridad y
acopio de razones.

El arbitro doctor Riva Agiiero, dice el Ad-
junto, no tenia jurisdiceion para amphar el lau-
do después de vencido el plazo arbitral, v es por
tantu nulo ese auto, y perfectamente legal la
sentencia de fojas 40.

Pero no es legal el auto ampliatorio de fojas
44, porque terminado el arbitraje con el laudo.
no hay razon ni derecho para que a titulo de
ampliaciOn se revise por los jueces de fuero co-
min una cuestidn que por voluntad de las par-
tes se sometid a un arbitrador y ha sido resuel-
ta por él.

L.a sala de vista ha aceptado a fojas 59 las
conclusiones del referido dictamen y ha confir-
mado la sentencia de fojas 40 vy revocado el au-
to ampliatorio de fojas 44.

Enconceptodel Fiscal esa resolucién de vista
estd arregladaa laley, porque el arbitro-arbitra-
dor no debid, vencido el plazo del arbitraje, expe-
dir auto de ninguna especie: su misibnestaba con-
cluida, y aun cuando el lando no fuese claro o
completo, nadie sin la voluntad de las partes po-
dia modificarlo o explicarlo. Elauto posterior al
plazo, era nulo, y asi se ha declarado en ambas
instancias.

Respecto al sometimiento de la ampliacion
del lando al fuero comiin, es también perfecta-
mente correcta la doctrina sustentada en el fallo
de vista, porque sometida la cuestién a un arbi-
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tro vy resuelta por €l, vino debe volverse a la jus-
ticia ordinari ia, pues a titulo de ampliacion se
volveria a un juicio ordinario, que era lo que las’
partes habian querido evitar al someterse a un
arbitrador, y concluye el infrascrito opinando,
porque declare V. E. la no nulidad del fallo de
vista, salvo mejor acuerdo.

GALVEZ,

RESOLUCION SUPREMA
I.ima, 30 de diciembre de 1893.

Vistos: de conformidad con el dictamen del
sefior Fiscal: declararon no haber nuhidad en la
sentencia de vista de fojas 59 vuelta, su fecha 21
de junio del afio proximo pasado, que confirma
la de pnmem imstancia de fojas 38 vuelta, su
techa 23 de junio del afio anterior, por la que se
declara nulo el auto que ha sido materia de la
demanda y sin lugar las excepciones propuestas
por el denmndad(), asi como la mutua reconven-
cion; v que revocando el auto de fojas 44 decla-
ra sm lugarla declaratoria pedida a tojas 41,
asi como lo solicitado por el demandante respec-
to a la modificacion pendiente en el juicio arbi-
tral, condenaron en las costas del recursoa la
pacte que lo interpuso, ordenaron el reintegro
del papel sellado; v los devolvieron.
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